
SECRETARIA GENERAL -SECRETARIA COMUN
NOTIFICACION POR ESTADO

CONTENIDO DE LA NOTIFICACIÓN
TIPO                     DEPROCESO PROCESO DE RESPONSABILIDAD FISCAL

ENTIDADAFECTADA UNIVERSIDAD DEL TOLIMA

IDENTIFICACIONPROCESO 112-010-018

PERSONAS           A LAURA  MARCELA  ALVAREZ  DELGADILLO  Y  OTROS,  a  las
NOTIFICAR compañías    aseguradoras    LIBERTY    SEGUROS    S.Ai    y

MAPFRE   SEGUROS   GENERALES   DE   COLOMBIA   S.A.,   a
través de sus apoderadas de confianza,

TIPO DE AUTO AUTO DE PRUEBAS NO. 065
FECHA DEL AUTO 25 de OCTUBRE de 2022
RECURSOS     QUE CONTRA  EL  PRESENTE  AUTO  PROCEDE  EL  RECURSO  DE
PROCEDEN REPOSICIóN      ANTE      LA      DIRECCIóN      TÉCNICA      DE

RESPONSABILIDAD     FISCAL    POR    TluTARSE     DE     UN
PROCESO DE UNICA INSTANCIADE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO  110  DE  LA LEY 1474 DE  2011, DENTRO DE  LOS
CINCO  (5)  DIAS  SIGUIENTES  A  LA  NOTIFICACION   DEL
AUTO-

Se fija  el  presente  ESTADO  en  un  lug
Común  -Secretaria  General  de  la  Con
del día  27 de octubre de 2022.

ANDREA MAR

públ¡co  y v¡sible  de  la  Cartelera  de  la  Secretaría
loría  Departamental  del  Tolima  a  las  O7:ÓO  a.m.,

Secretaria  General

NOTA DE DESFIJACION  DEL ESTADO

El   presente   ESTADO   permanec¡Ó  fiJ-ado  en   un   lugar  público  y  vis¡ble  de  la   Secretaría
Común-  Secretaría  General  de  la  Contraloría  Departamental  del  Tolima,  desde  la  hora  y
fecha fijada  hasta  el  m¡smo día  27 de octubre de 2022 a  las O6:00 pm.

ANDREA MARCELA MOLINA ARAMENDIZ
Secretar¡a General
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AUTO DE PRUEBAS NÚMERO O65 DENTRO DEL PROCESO DE
RESPONSABILIDAD FISCAL ADELANTADO ANTE LA UNIVERSIDAD DEL

TOLIMA, CON  RADICADO NO  112-010-018

Ibagué Tolima,  25 de octubre de 2022

Los  Suscritos  funcionarios  de  conocimiento  y sustanciador adscr¡tos  a  la  D¡rección Técnica
de   Responsab¡l¡dad   Fiscal   de   la   Contraloría   Departamental   del  Tolima,   en  v¡rtud   de   la
competenc¡a   establec¡da   en   la   Ley  610   de   2000,   normas  concordantes  y  la   comis¡ón
otorgada  mediante Auto de As¡gnac¡Ón  NOO97 del  29 de julio de 2019,  proceden  a  estud¡ar
la   v¡ab¡l¡dad   legal   respecto   a   la   práct¡ca   de   unas   pruebas   requeridas   por   las   parte,s
implicadas  dentro  del  proceso  radicadQ  bajo  el  número  112-010-018,  el  cual  se  adelant:a
ante la  Universidad de' Tolima, ten¡endo en  cuenta  las sigu¡entes:

CONSIDERACION ES

Med¡ante  memorando  No.019-2018-111  del  24  de  enero  de  2018,  la  directora  técnica  de
Control   F¡scal  y  Med¡o  Amb¡ente  de  la  Contraloría  Departamental  del  Tol¡ma,  dir¡ge  a  la
D¡recc¡ón  de  Responsabilidad  Fiscal,  el  hallazgo fiscal  número  O64 del  Os de  noviembre  de
2017,   producto   de   una   aud¡toría   regular   pract¡cada   ante   la   Un¡versidad   del   Tolima,
distinguida  con  el  NIT 890.700.640-7,  a través del cual se precisa  lo s¡gu¡ente:

Que  revisada  la  relación de contratos de  los años 2014,  2015 y 2016, se h¡zo una selección de unoS
contratos  de  sumin¡stros  de  la   Universidad   del  Tolima,  ev¡denc¡ándose  que   la   Un¡versidad     del
Tolima  om¡tió  el  cobro  de  las  estampillas    Pro  Desarrollo,  Tolima  150  años  de  la Contribuc¡ón  a  la
Grandeza  de  Colomb¡a  y  Pro  Adulto  Mayor,     siendo  que  la  obligac¡Ón  de  pagar  el  valor  de  las
estampillas   nacen  en  el  momento de la suscripción  del contrato   o en el  momento de  los  pagos,  'a
base  gravable  el  valor de  los  contratos  suscritos  por  el  ente  univers¡tario  Autónomo,  señalados  en
los artículos 216,241 y 248 de las ordenanzas números OO18 de 2O12 y OOs de'2015,  usQ obligator¡o

y  tarifas  en  actos  y  documentos  gravados.  La  oficína  de  contratación  del  ente  educat¡vo  por  no
haber efectuado una  revisÍÓn detallada a  la Ordenanza vigente, om¡tió el cobro de Estampil'as sobre
18  contratos  que  suscribiÓ,  generándose  un  presunto  daño  patr¡monial  al  Estado  en  la  suma  de
($85'886.745,00).

Lo anterior fue plasmado en e' cuadro No.3, asÍ:

CONTRATO  NO CLASE VA LO R CO NTRATO #TOLIMA # PRODESARROLLO ADUL.TO  MAYOR

4í9-16 Sum n strc) 382, 896,552.Óo 7, 657,931 3,828,965 3,828,965
457 Sum n ¡stro 235,850,Óoo.oo ¡JTJ fmm 2,358,500 2,358, 500

356-15 Sum mstro 43,091, 885. dJ SE PAGO 430, 918 430, 918
572-15 Sum n istro 144, 163, 765. 00 s E -PAGO 1, 441, 637 1,441, 637
482- 15 Sumlnlstro 117,389,500.00 SE PAGO 1,173, 895 1, 173, 895

482 Sumin stro 17,935,500. 00 358,710.OO 179, 355 179, 355
425- 16 Sumln stro 147,252, 854.00 2,945,057 1,472, 528 1,472, 528
426- 14 Sumin stro' 51,077,586.00 1,021,55 i.72 51-O,775 510, 775
52-14 sun1¡n stro 44, 85<0,CXjd.CX) 897jXX).Óo 448, 5 448, 5
105-14 sum n str_o 42, 625,Cm._CO 8.52,5Óó,oo 426,25 426, 25

0439-14 Sum n stro 378, 532, 8 23: 00 7,5_70,656.46 3, 7¿5, 328 3,785, 328
372-14 s u_m n stro 42,186,Cm.éx) 843, 72ó.oo 421,86 _421, 86

1138-14 Sum n stro 75,170,'696. CX) 1,503,413.!2 751,706 751, 706
0557-15 Sum n stro 43i,034,482.00 sE PAéo 4, 310, 344 4,310, 344
442- 14 sllm n stro 122,Ó79,365.00 2,441,5á7'.30 1,220, 793 1, 220,793
444- 14 Sum n stro 238,872,828.CO 4JTl '4f!Á).if) 2,388,728 2, 388, 728

l._____LL.___. .`    ``.`.      .L'`.   '                                         .   ``'`   \.-..`      ...` ¡             25,150,082 ;

En el presente caso, se advierte que a través de' Auto No O17 del  12 de marzo de 2018,
se   ordenó   la   apertura   de   invest¡gac¡ón   fiscal,   habiéndose   v¡nculado   como   presunta
responsable,  a  la  señora  Laura  Milena  álvarez  Delgadillo,  identificada  con  cédula  de
c¡udadanía   No,  65,631.792  de  lbagué,   Profes¡onal   Un¡versitario  Grado   17,  adscrita  a  la
Ofic¡na  de  Contratac¡ón  de  la  Universidad  del  Tolima,  para  la  época  de  los  hechos,  por  el
daño     patr¡mon¡al     producido     al     erar¡o     público     en     la     suma     de     $85.886.745,00.

Aprobado 28 de mayo de 2021 COPIA CONTROLAI)A
La copia o impresión de este documento, le da el carácter de tNo C:ontrolado" y el SGC no se liace responsable por su consulta o uso.
La versíón actuauzada y contro]ada de es'e documento, se consulta a través de la página web en el espacio dedicado al SGC.
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Posteriormente se exp¡de  el Auto  No.006  (2O de  agosto de  2020),  med¡ante  el  cual   se
vincula  unos  presuntos  responsables fiscales   y se  corrige  errores de transcr¡pción  dentro
del  aut:o  de  apertura   NoiO17  de  fecha   12  de  marzo  de  2018  (folios  199  -  206),  entre

qu¡enes  están:   Controles  Empresar¡ales  Ltdal  con  NIT.880.0581607-2  representada
legalmente  por  Adriana  Márquez  Pardo,  identificada  con  la  C,C.51.967.655  o  quien
haga   sus  veces,   qu¡en  firmó  el   contrat'o  de  compraventa   No.   419  de  2016;   el  señor
HebeI1:o   Pérez   Reyes,   con   C.C.14.212.809,   quien   firmó; el   contrato   de   suministros
No.356    de    2015;    la    Soc¡edad    Portal    Cárnicos   S.A.S.  icon    el    NrT.9Ó0.5131183-6,
representada  le-galmente  por María  Elcy Perea  Correa,  idetnt¡ficada  con  C.C.40.728.614
o  quien  haga  sus  veces,  qu¡en  firmó  el  contrato  de  suministros  No.482  de  2015;  Portal
Cárnicos  S.A.Si  con  NIT.900.513.183-6,  siendo  el  representante  Legal  el  señor  Nelson
Andrés Saavedra García  con  C.C.1.110,469.498  o quien  haga sus veces,  qu¡en firmó el
ad¡c¡onal   al   contrato  de  sum¡nistros   No|482  de  2015;   Inversiones  Aéreas  lnversa
S.A.S.  con    NH,  860.034.917-5,    s¡endo  el  representante  Legal    el  señor  Juan  Carlos
Llano  Zuluaga,  con  C.C,79.154,902  de  Usaquén  Cund¡namarca,  qu¡en  firmó  el  contrato
de   suministros   No.426   de   2014;   la   Envasadora   de  Gas   Pueito   Salgar  S.A.   con
NrT.890.7O1.766-O   siendo   la   representante   Legal   la   señora   Luz   Mary  Montealegre
Olaya,  identificada  con  la  C.C.65.726i255 o  quien  haga sus veces,  quien firmó el  contrato
de  suministro  No,052  de  2014;  el  señor  Carlos Andrés Tibaquira  Castro,  ident¡ficado
con  la  C.C,93.411.879,  qu¡en  firmó  el  contrato  de  sumin¡stro  No.439  de  2014;  el  señor
Francisco  Antonio  Pérez  Sánchez,  con  C,C.93,371.402,  qu¡en  firmó  el  contrato  de
suministro  No.372 de  2014;  la  Soc¡edad  Planetour S.A.S.  con  NIT,900.616.343-0,  siendo
el  representante  Legal  el  señor  José  Orley Acuña  Marín,l con  C.C.93.332,439  o  qu¡en
haga  sus veces,  qu¡en  firmó el   contrato de suministro  No.  No.557  de  2015;  Innovación
Tecnológica  -  Innovatek  Ltda.  Con  el   NH.  830.034.462-7,  s¡endo  el  representante
Legal  el  señor  Hilsen  Hemández  Rodríguez,  con  C.C.  14.234.437  de  lbagué  o  qu¡en
haga  sus  veces,  quien  firmó  el  contrato  de  compraventa  No|457  de  2016;  la  Soc¡edad
DISAFER LTDA.  con  NIT.800.222.298-3,  s¡endo  la  representante legal  la señora  Regina
Del  Socorro  Castillo  Toro,  con  CIC.42.967.279  o  qu¡en  haga  sus  veces  en  calidad  de
representante  Legal,  qu¡en  firmó  el  contrato  No.1138-14  de  22  de  enero  de  2015;   La
Cooperativa    de    Producción    y    Trabajo    Vencedor    -    Coopvencedor    con
Nit.8601522.164-1,  siendo  la  representante  Legal  el  señor  : Luis  Fonseca  Zarate,  con
C.C.   19.263.310  o   qu¡en   haga  sus  veces,   representante   legal,   Cooperat¡va   que  en  su
época  firmo  el  contrato  de  sumin¡stro  No.442  de  2014;  el  señor  Carlos José Alvarado
Parra,  con  C,C.  14.255i524,  quien firmó  el  contrato  de sum¡nistro  No.  No.444 de  2014;  la
soc¡edad  QUIMICONTROL  S.AiS.  con  el   NIT.800.158.485-1,     s¡endo  la  representante
legal  el  señor  Héctor  Ramírez  Guzmán,  con  CIC.19.091.305  de  Bogotá  o  quien  haga
sus  veces,  qu¡en  firmó  el  contrato  de  compraventa  No.425  de  2016;  el  doctor  Omar a.
Mejía  Patiño,  ¡dent¡ficado  con  la  C,C.12.137.078  de  Ne¡va  Huila,  en  ca'¡dad  de  Rector y
representante    legal    de    la    Un¡versidad    del    Tolima,    quien    firmó    los    contratos    de
compraventa  Nos|419, 425 y 457  de  2016;  el  doctor José Herman  Muñoz ñungo,  con
C.C.6.023.478   de   lbagué  Tolima,   en   cal¡dad   de   Rector    iy   representante   legal   de   la
Un¡vers¡dad  del  Tol¡ma,  quien  firmó  los    contrat:os  de  suministros    Nosi1138-14  de  22  de
enero  de  2015,  el  No.482 de 2015,  la  ad¡ción  del  contrato deisumin¡stro  No.482 de 2015 y
el    No.557    de    2015;    el    doctor    L¡bardo    Vargas    Cdemín,    ¡dentificado    con    la
C.C.14.225.949   de   lbagué,   en   calidad   de   Vicerrector   de   Desarrollo   Humano   de   la
Un¡vers¡dad,  qu¡en  firmó  el  contrato  de sumin¡stro  No|426  de  2014;  el  doctor  Humberto
Bustos   Rodríguez   identificado   con   la   C.C.    14.225.949i  de   lbagué,   en   calidad   de
Vicerrector   AcadémicÓ.  (E)   de   la   Un¡versidad   del   Tol¡ma,   qu¡en   firmó   el   coritrat.o   de
sum¡n¡stro  Nos.^426  de  2014;  el  doctor  David  Benítez  Mojica,  con  C.C.  93.372.235  de
lbagué,  en  cal¡dad  de  rector (E)  de  la  Universidad  del Tolima,  qu¡en f¡rmó los contratos de
suministro  Nos.439, 442 y 444 de 2014;  el doctor Juan Pablo Saldarriaga Muñoz, con
C.C.  98.637.041,  en  cal¡dad  de  Decano  E.  del  FACEA -Facultad  de  Cienc¡as  Económ¡cas y
Administrat¡vas   de   la   Un¡versidad   del   Tolima,   quien   firmó   el   contrato   de   sum¡n¡stro
Nos.372   de   2014  y  como  terceros  cMlmente   responsables,   garantes,   se  vinculó  a   la

Aprobado 28 de mayo de 2021 COPIA CONTROLADA
La copia o impres¡ón de este documento, le da el carácter de {CNo Controlado" y el SGC no se hace responsable por su consulta o uso.
La versión actualizada y controlada de este documento, se consulta a tiavés de la Párina web en el espacío dedicado al SGC.
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compañi'a  de seguros Liberty Seguros S.A,  dist¡ngu¡da  con  el  NrT 860.039.988-0,  quien
el  27-de  septiembre  de  2013,  expidió  a  favor  de  la  Universidad  del  Tol¡ma,  el  seguro  de
manejo  global  ent¡dad  ofic¡al  No  121864,  con v¡genc¡a  del  23  de Sept¡embre de  2013  al  23
de  sept¡embre  de  2014 y  por  un  valor asegurado  de  $1.000.000.OOO,00  (fol¡os  85 y 86) y
a  la  Compañía  Mapfre  Seguros  Generales  de  Colombia,  distingu¡da  con  el  NH-
891.700.037-9,  quien  el  20  de  noviembre  de  2014,  expidió  a  favor  de  la  Uníversidad  del
Tol¡ma,  el  seguro  de  manejo  global  sector of¡c¡al  No 3601214000543,  con  v¡genc¡a  del
24   de   octubre   de   2014   al   23   de   octubre   de   2015   y   por   un   valor   asegurado   de
$1,000.000.000,00  y  el  seguro  de  maneJ'o  global  ent¡dad  oficial  No.  3601215000824,
exped¡do  el  30  de  octubre  de  2015;  con  vigenc¡a  del  24  de  octubre  de  2015  al  23  de
octubre de 2016 y por un valor asegurado de $500.000,000,00   (folios 90 -93).

Una  vez  notificado  el  Auto  de  Apertura  conforme  lo  establece  el  artículo  106  de  la  Ley
1474  de  2011  y comun¡cada  a  los terceros civilmente  responsables,  garantes,  se  observa
que  cada   una  de  las  partes  ¡mplicadas  ha  conocido  del  proceso  adelantado;  en  este
sent¡do  entonces  se   recibe   la  versión   l¡bre   de   la   señora   Laura   Milena  álvarez
Delgadillo,  donde  man¡fiesta  las  razones  que  cons¡dera  necesar¡as  y  pert¡nentes  para
aclarar y/o just¡ficar  los  hechos  cuest¡onados  en  el  Auto  de  Apertura  y  respecto  al  tema
probatorio, solicita  la  práct¡ca de alguna  pruebas.

De  ¡gual  forma  la  compañía  de  seguros  LIBERTY  SEGUROS  SiA,  representada  por  su
apoderada jud¡c¡al  doctora  María  Alejandra Alarcón  Orjuela,  en  el  escr¡t.o  de  defensa
con  respecto  al  Auto  de Apertura,  presenta  la  acc¡ón  de  nul¡dad  contra  el  c¡tado  auto,  el
cual  fue  atend¡do  con  la  debida  oportun¡dad  med¡ante el Auto lnterlocutor¡o  No.017  de  18
de  jul¡o  de  2018,  donde  tamb¡én  se  le  reconoció  personería  de  apoderado  para  actuar
dentro del  proceso (folio174 - 178).

La  compañía  MAPFRE  SEGUROS  GENERALES  DE  COLOMBIA,  repreJsentada  por  su
apoderada  jud¡c¡al   LUZ  ÁNGELA   DUARTE  ACERO,   no   presenta   soI¡citud   de   práctica   de

pruebas, y a quien se 'e reconoce personería  de apoderado con  auto de fecha  15 de  mayo
de 2018  (folio163).

Mediante  el  Auto  No.002  de  fecha  15  de  febrero  de  2022,  se  des¡gnaron  apoderados  de
ofic¡o  para  algunos  vinculados  dentro  del   proceso  de  responsab¡l¡dad  fiscal,  por  la  cual
dentro  del  exped¡ente  obran  las  correspond¡entes actas de  posesión  de  los defensores de
ofic¡o as¡gnados.

De  la  m¡sma  forma  con  poster¡oridad  a  la  exped¡ción  del  Auto  de vinculación  de  fecha  20
de   agosto   de   2020,   se   presentan   otras   vers¡ones   l¡bres   y   en   las   cuales   se   allega
¡nformac¡ón  y  a'gunas  sol¡c¡tudes  de  pruebas,  las  cuales  fueron  atendida  con  la  debida
oportunidad  mediante  el  auto,de  pruebas  No.  022  del  25  de  abril  de  2022  (fol¡os  858  -
868).

Valoradas tanto el  hallazgo fiscal  como   'as  pruebas  allegadas al  proceso  por las  partes    y
'as  pruebas solic¡tadas de oficio,  se  emite el  Auto de lmputación  de  Responsabilidad  Fiscal
No,013  de  fecha  24  de  mayo  de  2022  (folios  880  -  937),  v¡éndose  en  la  necesidad  de
emitir  un  auto  adic¡onal  al  Auto  de  lmputación  de fecha  7  de jul¡o  de  2022  (fol¡os  1068 -
1071),  de  conformidad  con  el  artículo  48  de  la  Ley  610  de  2000,  contra  las  s¡gu¡entes

personas:   Laura   Milena  Á[varez  Delgadi][o,   identificada   con  la  C.C.   65,631i792  de
lbagué,   Profes¡onal  Un¡versitar¡o,  Grado   17,  adscr¡ta  a  la  Ofic¡na  de  Contratac¡ón  de  la
Universidad   del   Tol¡ma,   para   la   época   de   los   hechos,   Libardo   Vargas   Celemín,
¡dent¡ficado  con  la  C.C.  14.212.383,  en  calidad  de Vicerrect:or de  Desarrollo  Humano  de  la
Universidad  del  Tol¡ma,  para  la  época  de  los  hechos,  firmante  del  contrato  356  de  2015,
Hebelto  Pérez  Reyes,  ¡dentificado  con  la  C.C.   14.212.809,  en  cal¡dad  de  contrat¡sta
según  el  contrato  de  sumin¡stros  No.356  de  24  de  abril  de  2015,  José  Herman  Muñoz

Aprobado 28 de mayo de 2021 COPIA CONTROLAI)A
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Ñungo,  ident¡f¡cado  con  la  C.C.  6,023.478  de Venadillo Tol¡ma,  quien  ostentaba  el  cargo
de  Rector  de  la  Un¡vers¡dad  del  Tol¡ma,  para  la  época  de  los  hechos y firmo  los  contratos
482  de   2015     y  el     contrato  ad¡c¡onal   del  contrato  482  del   3  de  diciembre  de  2015,
contrato  557  de  2015,  No.1138-14  de  22  de  enero  de  2015,liPoi1:al  de Cárnicos S.A.SI
con  N¡t.  900.513,183,  Representada  legalmente  por la  señora  María  Elcy Perea Correa,
identificada   con   la  C.C.  40,728.614  o  quien   haga  sus  veces,  en  calidad   de  contrat¡sta
según  contrato  de  suministros  No.482  de  13  de  agosto  de  2015,  Poll:al  de  Cárnicos
S.AIS.  con  Nit.  900.513.183-6,   representada   legalmente  por  el  señor  Nelson  Andrés
Saavedra  García,  identificado  con  la  C,C.   1.110.469.498  o  quien  haga  sus  veces,  en
calidad  de  contrat¡sta  por  la  firma  del  contrato  de  sumin¡strós  No.482  de  3  de  dic¡embre
de  2015,   Humberto  Bustos  Rodríguez,   ident¡ficado  con   la  C.C.   14.225.949,  qu¡en
ostentaba   el  cargo  de  Vicerrector  Académ¡co   E.   de  la   univers¡dad  del  Tolima,   para   la
época  de  los  hechos  y firmó  eli contratÓ  No.426  de  2014, Ihversiones Aéreas lnversa
S.A.S.  con  N¡t|  860.034I917-5,  representada  legalmente  por el señor Juan Carlos Llano
Zuluaga,  ident¡ficado con  la  CIC.  79.154,902 dé  Usaquén  Cundinamarca  o quien  haga sus
veces,  en  calidad  de  contrat¡sta  por  la  firma  del  contrato  de  sumin¡stros  No.426  de  20  de
febrero   de   2014,   David   Benítez   Mojica,   ¡dentificado  coh   la   C,C.   93,372.235,   qu¡en
ostentaba  el  cargo  de  Decano  y  Rector  Encargado  de  la  Universidad  del  Tolima,  para  la
época  de  los  hechos  y  quien  firmó  el  contrato  No|439  de  2014  y  442  de  2014,    Carlos
Andrés Tibaquira Castro,  ident¡ficado con  la CIC.  93.411.879 de lbagué -Tolima,  quien
f¡rmó   el   contrato   de   sumin¡stros   No.439   del    19   de   marzo   de   2014,   Juan   Pablo
Saldarriaga  Muñoz,  ident¡ficado  con  la  C.C.  98.637.041,  quien  ostentaba  el  cargo  de
Decano  encargado  de  la  Facultad  de  C¡enc¡as  Económicas y Admin¡strativas  -  FACEA,  para
la  época  de  los  hechos  y  firmo  el  contrato  No.372  de  2014,  Francisco Antonio  Pérez
Sánchez,   ¡dentificado   con   la   C.C.   93.371.402,   quien  firmó  el   contrato  de  sum¡nistros
NÓ.372    del    24   de    enero    de    2014,        Planetour   S.A.S,    con    Nit.    900.616.343-0,
representada    legalmente   por   José   Orley   Acuña   Marín,   identificado   con   la   C.C.
93.332,439  o  qu¡en  haga  sus  veces,  en  cal¡dad  de  contrat¡sta  quien  firmó  el  contrato  de
sum¡nistros   No.557   de   s   de   sept¡embre   de   2015,   la   Sociedad   DISAFER   con    Nit,
8001222.298-3,  representada  legalmente  por  la  señora  Regina  deI  Socorro  Castrillón
Toro,  ¡dent¡ficada  con  la  C.C.  14.212.8O9  o  qu¡en  haga  sus veces,  quien firmó  el  contrato
de  sumin¡st:ros   No.1138T14  de   22   de  enero   de   2015,   la   Cooperat¡va   de   Producc¡ón  y
Trabajo    Vencedor    en    reorganizac¡ón         -    Coopvencedor    con    Nit.860.522.164-1,
representada   legalmente por   el señor Héctor Yezid Calderón Torres,  ¡dent¡f¡cado con
la  C.C.  79.841.625 de  Bogotá  D.C.,  por la firma  del  contrato de sum¡nistros  No|  442 del  26
de  marzo    2014;    por  el  daño  patr¡monial  próducido  alierar¡o  públ¡Co  en  cuantía  de
$38.950.886.Ó0;  de  igual  forma  se ailchivó  por no  mér¡to  la  acción  fiscal  in¡ciada
dentro del  Proceso  de  ResPonsabil¡dad  F¡scal  rad¡cado bajo el  No.112-010-018,  adelantado
ante  la  Un¡vers¡dad  del TÓlima,  de conformidad  con  lo d¡spuesto en el artículo 47 de  la  Ley
610  de  2000,  con  respecto  al  doct:Ór  Omar  A.  Mejía  Patiño,  ident¡ficado  con  la  C.C.
12.137.078,   en  calidad  de  réctor  de  la   Un¡versidad  del  Tolima,   la  empresa  Controles
Empresariales  Ltda.  con  el  Nit  8801058.607-2,  representada  legalmente  por  la  señora
Adriana  Márquez  Pardo,  ideht:¡ficada  cón  la  C.C.  51.967i655,  por  la  firma  del  contrato
de compraventa  No]419 de 2Ó16;  [a empresa lnnovac¡ón Techólógica lnnovatek, con
Nit 83Ó.034.462-7,  représentada  legalmente por el señor Hilsen Hemández Rodríguez,
cón  C.C.  14.234.437  de lbagué,  por la  f¡rma  del  contrato  de  compraventa  457  de  2016
la  sociedad    QUIMICONTROL S.A.S.  con  Nit,800.158.485-1,  representada    legal    por
señor  Héctor  Ramírez  Guzmán,  identificado  con  la  C.C,  19.091.305  de  Bogotá,  por

>ii5JE

firma  del  contrato  de  compraventa  No.425  de  2016    y también  se  ordenó  Cesar  la
acc¡ón  fiscal,    de  conform¡dad  con  lo  d¡spuesto  en  el  artículo  47  de  la  Ley  610  de  2000,
cón  resPecto a  la  empresa  Envasadora de Gas de Puerto Salgar S.A.  E.S.P.  con  N¡t.
890.701.766-0,  representada  Legalmehte  por  la  señora  Luzl Mary  Montealegre  Olaya,
ident¡ficada  con  la  C.C.  65.726.255, firmante del  contrato deisum¡nistros  NÓ.  052 de 22 de
enero  de     2014  y  para   el  señór  Libardo  Vargas  Celemín,   ¡dent¡ficado  con   la   C.C.
14.212.383,  en  calidad  de V¡cerrector de  Desarrollo  Humano  de  la  Un¡vers¡dad  del Tolima,
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ún¡camente  por  el  contrato  de  sumin¡stros  No.052  de  2014;  de  la  m¡sma  forma  para  loS
herederos  del  fallecido  Carlos José Alvarado  Parra,  ¡dent¡ficado  con  la  C.C.14.255.524
de  Planadas Tol¡ma,   firmante del  contrato de suministros  No.444 de 2014,  como también

para  el  doctor  David  Benítez  Mojica,  ident¡ficado  con  la  C,C.93.372.235  de  lbagué,  en
cal¡dad   de   Rector   E.    por   la   Un¡vers¡dad   del   TQlima    para   la   época   de   los   hechos,
únicamente   por  el   contrato   de   sumin¡stros   No.444   de   2014.   De   la   m¡sma   forma,   de
conform¡dad  con  la  parte  cons¡derat¡va  de'  Auto  mediante  el  cua'  se  ad¡c¡ona  el  Auto  de
lmputación  O13  de  2022,  se  v¡nculó  a  los    garantes  en  su  cal¡dad  de  terceros  civilmente
responsables,  esto  es,  LIBERTY  SEGUROS  S.A,  d¡st¡nguida  con  e'  NrT  860.039.988-0,
qu¡en  e'  27 de sept¡embre de 2013,  exp¡dió a favor de  la  Un¡versidad  del Tol¡ma,  el  seguro
de  manejo global  ent¡dad  ofic¡al  No  121864,  con vigenc¡a  del  23  de septiembre  de  2013  al
23   de   sept¡embre   de   2014   y`por   un   valor   asegurado   de   $1.000.000,000,00   y      la
Compañía  MAPFRE  SEGUROS  GENERALES  DE  COLOMBIA,  d¡st¡ngu¡da  con  el  NH
891.700,037-9,  qu¡en  el  20  de  noviembre  de  2014,  expidió  a  favor  de  la  Universidad  del
Tol¡ma,  el  seguro  de  manejo  global  sector ofic¡a'  No  3601214000543,  con  vigenc¡a  del  24
de    octubre   de    2014   al    23    de    octubre    de    2015   y   por   un   valor   asegurado   de
$1.000.000.000,00;   como   también   el   seguro   de   manejo   global   sector   of¡c¡al   No.
3601215000824, expedida  el   30 de octubre de 2015 y con  una v¡genc¡a del 24 de octubre
de 2015 al  23 de octubre de 2016 y por un valor asegurado de $500.000.000,00.

Seguidamente,  se  resolvió  el  Grado de  consulta  por parte de  la  Contralorl'a Auxiliar,  donde
se   confirma   en   todas   sus   partes   la   dec¡sión   adoptada   por   la   D¡rección   Técn¡ca   de
Responsab¡l¡dad  F¡scal  (fol¡os 944 -1056).

De  igual  forma  fue  necesario  la  expedición  de'  Auto  lnterlocutorio  No.020  de  fecha  22  de
jun¡o  de  2022,  por  medio  del  cual  se  n¡ega  la  pretens¡ón  de  nul¡dad,  interpuesta  por  la
estudiante  de  consultor¡o jurídico  y  centro  de  conc¡liac¡ón  del  programa  de  derecho  de  la
Universidad  deI  Tol¡ma,  Laura Valentina  Duran  Mai1:ínez  en  caI¡dad  de  apoderada  de
ofic¡o  de  lnversiones  Aéreas  lnversa  S.A,S.  representando  legalmente  por  el  señor
Juan  Carlos  Llano  Zuluaga  en  cal¡dad  de  contrat¡sta  según  contrato_de  suministros
No.426 deI  20 de febrero de 2014 (fol¡os  1049 -1056).

Frente  a  la  decis¡ón  adoptada,  esto  es,  contra  el  aludido  Auto  de  lmputac¡ón,  se
presentaron   los   respect¡vos   descargos,   se   allegaron   algunas   pruebas  y  se   solic¡tó   la
práct¡ca  de otras, tal y como se ind¡ca  a  cont¡nuación:

- Se recibe el  oficio con  radicado CDTIRE.2022-00002797 de fecha  19 de julio de
2022,  donde se adjuntan  los argumentos de defensa  contra  el Auto de lmputac¡Ón alud¡do
por parte del  estudiante Santiago Sánchez ávila,  ¡dent¡f¡cado  con  'a  C.C.1.110.599.555
de  lbagué  y  código  estudiant¡l  52.304  adscrito  a  consultorio  jurídico    de  la  Univers¡dad
Cooperativa  de lbagué, argumentos que serán  analizados al  momento de proferir dec¡sión
que  en  derecho  corresponda,  además  que  entre  los  argumentos solicita  ordenar   a  la
Universidad de[ To[¡ma efectuar el cobro de estampi]las correspondientes con
el fin   de resarcir el daño patr¡monia[ acarreado a]  Estado, plahteamien1=o   que
será  ten¡do  como   una  sol¡citud   de   prueba;     posteriormente  el   radicado  CDT-RE-2022-
00003116  de  fecha  4de  agosto  de  2022  se  reciben  los  m¡smos  argumentos  (fo'¡os  1125-
1126 y 1279-1280)

-  Mediante  comunicación  con  rad¡cado  de  entrada  CDT-RE-2022-00002873  del  22  de

J'ul¡o  de  2022  (fol¡os  1136  -  1142),  Ia  doctora  Luz ángela  Duarte Acero,  apoderada  de
la   Aseguradora   Mapfre   Seguros   Genera[es   de   Co]ombia   S.A:   presenta   los
argumentos   de   defensa   contra   el  Auto   de   lmputac¡ón,   los  cuales  serán   analizados  y
valorados   previa   decisión   que   en   derecho   corresponda   y  frente   al   tema   probatorio
adjunta   las   s¡guientes:   1-   Sol¡c¡to   respetuosamente   decretar  y   pract¡car   la   prueba
documental  de  la  pÓI¡za  de  seguros  Manejo  Global  Entidades  Estatales  No.360121400543,
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la   cual    aporto   junto   con   el   clausulado   general;    2-    PÓliza   de   ¡nfideI¡dad   y   riesgos
financieros     No.3601215000824,     expedida     para     la    vigenc¡a    comprendida     entre    el
24/io/2oi5 aI  2_3/io/2oi6,  la cual aporto.                                       i

l

Con  ellas  pretendo demostrar la  existencia  del  contrato de aseguro,  el  amparo tomado,  la
v¡genc¡a,   el   valor  asegurado,   el   deduC¡ble   pactado,   el  coaseguro,   donde  se  basa   la
defensa.

l

Es   necesar¡o -mencionar  que   posteriormente,   la   doctora   Luz  ángela   Duarte  Acero,
apoderada de la Aseguradora Mapfre SeguroS Genera]es de Co[ombia S[A[ a]lega el
memorial  correspondiente  al  proceso  de  responsabilidad  fiscal  de  la  referencia,  rad¡cado
CDT-RE-2022-00003312   de  fecha   18   de   aÓÓsto   de   2022,ildonde   sol¡c¡ta   se  tenga   en
cuenta    y   se    le    dé    el    tráhiite    respect¡vo,    con    asunto:    Sol¡c¡tud    de   v¡nculac¡ón
Coaseguradoras.   Dentro  del  cual,  expresa  que  §e  requ¡eré ;el  pronunc¡ámiento  del  ente
fiscal  respect¡vo  de  la  v¡nculac¡ón  de  los  ótros  CÓASEGURADOS,  toda  vez  que  en  otros

procesos  de  esta  Contraloría  ha  cóndenado  por  la  totaI¡dad  del  fallo  a  m¡  poderdante  a
pesar  de  haber  sol¡citado  la  v¡nculac¡ón  y  citar  a  las  coaseguradoras  La  Previsora  S.A.  y
Seguros  deI   Estado  S,A.,  s¡endo  una  carga  que  le  corresponde  al  ente  fiscal  cumplirla

(folios  1298 -1302).                                                                                       l

En  su  orden  se encuentra  el  oficio del  abogado  LuislOlaya Villegas,  con  escrito
rad¡cado    CDT-RE-2022-00002894   de   fecha    25    de   julio  ide    2022,    donde    allega    el
correspond¡ente  poder  que  la  señora  Regina  deI  Socorro  Castf¡IIÓn  Toro,  otorga  al
doctor  Luis  MigueI  Olaya  Villegas,  con  C.C.1,110.522.450  de  lbagué y  portador de  la
tarjeta  profesional  No.2521.148  del  Consejo  Superior  de  la  Jud¡catura  para  que  actúe  en
nombre    y    representación    dentro    del     proCeso    No.112-010-018,    donde    anexa    el
correspondiente  poder,  el  cert¡ficado  de  existencia  y  representación  legal  o  de  ¡nscr¡pc¡Ón
de    documentos    de    la    Cámara    de    Comerc¡o    de    lbagué    (fol¡os    1.150    -    1154).
Posteriorment'e  a  fol¡os  1233  -  1.236,  se  récibe  nuevamente  oficio  con  radicado  CDT-RE-
2022-00002961   de  fecha   27  de  jul¡o   de  2022,   del   docto+-  Luis  MigueI  Olaya   como
apóderado de  DISAFER LTDA cón  NIT|  800.222.298-2 remite  memorial  que cont¡ene
los  argumentos   con   relación   a   la   ¡mputac¡ón   dé   responsabil¡dad  fiscal   respecto   de   la
soc¡edad  representada y rem¡te comprobantes de pago de estamp¡llas adeudadas respecto
del  contrat:o  de  suministros  No.1138-2014  suscr¡to  entre  la  sociedad  que  representa  y  la
Un¡versidad  del ToI¡ma.  En  el  cual  como  pruebas solic¡ta  sean tehidas  en  cuenta:  1.  Copia
de   la   factura   de   pagÓ   No.0073-19559   por   valor   de   $752,000   y   por   concepto   de
estampilla  para  el  bienestar del  adulto  mayor junto  con  la  constanc¡a  de  pago  del
banco  Colpatr¡a   No.0000195559,  a  través  del  cual  se  demuestra  el  cumpl¡m¡ento  de  la
obligac¡Ón  fiscal  en  cabeza  de  la  soc¡edad  DISAFER LTDA cón  Nit.802.222.298-2.  2.  Copia
de  la  factura  de  pagÓ  No|0073-19558  por valor de  $752,000'y  por cóncepto de  estampilla
DESARROLLO   bEPARTAMENTAL,  junto  con   la   cónstancia   de   pagó   del   banco  Colpatria
NÓ|0000195558,  a  través  del  cual  se  demuestra  el  cumplimiento  de  la  obligac¡ón  fiscal  en
cabeza  dé  la  sóc¡edad  DISAFER  LTDA  con  N¡t,802.222.298-2,  y  3.  CoPia  de  la  factura  de
pago  NÓ.0073-1956Ó  pór valor  dé  $1.5031000  y  PÓr  concepto  de  estampilla  TOLIMA  150
AÑOS   DiE   CONTRIBUCIÓN   A   LA   GRANDÉZA   DE   COLOMBIA,   junto   con   la   respectiva
cohstancia  dé  pagó  del  banco  CÓlpatr¡a  No.000019556Ó,  a través del  cual  se denluestra  el
cumPlimiéntó  de  la  obl¡gación  fiscal  en  cabeza  de  la  soc¡edad  DISAFER  LTDA.,  con  NIT.
802.222.298-2,   los   cuáles   serán   tenidos   en   cuenta   para   decretar   la   correspondiente
cesación.

-  Por  otra  parte,  med¡ante  comuhicación  con  radicado  de  ent:rada  CDT-RE-2022-
00002930   del   26   de  julio   de   2022   (folios   1.157   -   1.199),   la   señora   Laura   Mileha
ÁIvarez  Delgadillo,  presenta  los  argumentos  de  defensa  contra  el  Auto  de  lmputación,
los  cuales  serán  anal¡zados  y  valorados  prev¡a  dec¡s¡ón  qué  en  derecho  corresponda  y
frente al tema  probatorio apórta   las s¡guientes:  1-  Manual  de funciones personal adscrito
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al  grupo  de  contratación  de  la  Un¡vers¡dad  del Tol¡ma;  2-  Formato  del  sistema  de  gest¡ón
de   calidad' BS-PO3-2014  Vers¡ón   s  V¡gente;   3-Correos   electrónicos   donde   consta   las
dudas  que  tenía  frente  a   la   exigenc¡a   o   no  de  estampillas  obedecía  a   la  V¡cerrectoría
Adm¡nistrat¡va;  4-  Resoluc¡Ón  No  1070  de  2016,  por  medio  de  'a  cual  se  nombra  D¡rector
de  la  Oficina  de  Contratac¡ón;  5-  Circular  No  OO2  de'  25  de  jul¡o  de  2016;  y  6-  Correos
electrón¡cos  Un¡vers¡dad  del  Tol¡ma,  donde  demuestran   la  ¡nex¡stencia  de  la  Of¡cina  de
Contratac¡ón.    Así  mismo,  solic¡ta  que  se  pract¡quen  las  sigu¡entes  pruebas:   1.  Que  se
v¡ncule  al  proceso  de  responsab¡lidad  fiscal  por  los  hechos  aquí  delegados  al  tesorero  y
pagador   de   la   Universidad   del   Tolima,   para   'a   época   de   los   hechos.   2-   Manual   de
procedimiento  of¡c¡nas  de  Tesorería,  Pagaduría  y  Vicerrectoría  Administrat¡va;  3-  Manual
de    funciones    ofic¡nas    de    Tesoreriía,    Pagaduría    y    V¡cerrectoría    Admin¡strativa;    4-
Procedimiento  cobro  pago  estampillas  contratos  Un¡versidad   del  Tolima;   5-   Pagos  por
concepto de estampi'las de contrat¡stas objeto de reproche del  presente próceso.

Por  su   parte  el   señor  Francisco  Antonio  Pérez  Sánchez,   con   el   escrito  que  fue
radicado  con  el  CDT-RE-2022-00002924 de fecha  26  de julio  de  2022,  remite  un  recibo de

pago  de  las  estamp¡llas  pro  desarrollo  departamental  por  un  valor  de  $421.860,00  que
corresponden al contrato No.372 de 2014, el documento allegado corresponde a  la factura
OO73195425  por  valor  de  $422.000  y  cons¡gnación  en  SCOTIABANK  COLPATRIA  por  e'
mismo valor (fol¡os  1200 y 1201).

En ese orden se recibe el  escrito radicado CDT-RE-2022-00002928 de fecha 26 de julio de
2022,  que presenta  la doctora  Laura  Daniela  Leguizamón Rubiano, asistente legal de
la  Cooperat¡va  de  Producc¡Ón  y  trabajo  Vencedor  en  reorganización  -  Coopvencedor  con
Nit   860.522.164-1,   en   el      escr¡to   el   cert¡ficado   de   ex¡stenc¡a   y   representac¡ón   lega'
expedida  por la Cámara de Comerc¡o de  Bogotá y menciona   que adjunta  el  poder espec¡al
para  adelantar actuac¡ones pertinentes dentro del  proceso  112-010-2018 -Universidad del
Tolima   al   doctor  Alberto   Gómez   Cadena,   (folios   1202  -   1209);   seguidamente  se
encuentra  el  ofic¡o   con  radicado  CDT-RE-2O22-00OO2934  de  fecha  27  de julio
de   2O22,   del   abogado   Alber[o   Gómez   Cadena,   donde       presentan   los
descargos  y  anexos  por  parte  del  apoderado  especial  de  la  Coopvencedor en
reorganización  se  encuentra  el  poder que el  señor Héctor Yezid  Calderón Torres,  con
C.C.79.841.625   en   cal¡dad   de   representante   legal   de   la   Cooperat¡va   de   Producción   y
Trabajo Vencedor en  Reorganización  con  N¡t.860.522.164-O confiere al   abogado Alberto
Gómez  Cadena   ¡dentificado   con   la   C,C.19.315.447   de   Bogotá   y  Tarjeta   profes¡onal
84.478  del  Consejo Superior de  la Jud¡catura  y a  la  abogada  Eliana  Suarez  Hernández
con  C.C.40.034.765 expedida  en Tunja y Tarjeta  Profes¡onal  131,572 del  Consejo Superior
de  la  Judicatura,  para  que  asuma  la  defensa y  lleven  hasta  su terminac¡Ón  el  asunto  de  la
referencia   (Imputac¡ón   No.013   de   fecha   24   de   mayo   de   2012   proceso   112-010-018
Universidad   del  Tolima),   adJ-untando  el   cert¡ficado  de  existenc¡a  y  representac¡ón   legal
expedido  por  la  Cámara  de  Comerc¡o  de  Bogotá  (fol¡os  1210  -  1211),    ;    De  la  m¡sma
forma   en   los  Argumentos  de  defensa  contra   el  Auto  de  lmputac¡ón,   los  cuales  serán
analizados  y  ten¡dos  en  cuenta  prev¡amente  a  profer¡r  una  decis¡ón  de  fondo,  además
aporta   documentos   como   pruebas   y   solic¡ta   sean   ten¡das   en   cuenta   en   el   presente
proceso,  así:  II.  PRUEBAS -   DOCUMENTALES.

1.  Contrato de sum¡nistro suscr¡to con  la  UNIVERSIDAD  DEL TOLIMA
2I Auto de inic¡o proceso de insolvenc¡a
3.  PubI¡cac¡ón  de  inicio  proceso  de ¡nsolvenc¡a;
4. Auto  por med¡o del  cual se aprobó el ACUERDO;
5.  Cert¡ficado de existencia y representac¡ón  legal  de Coopvencedor en  Reorganizac¡ón;
6.  Poder para  representar.

III. ANEXOS Los refer¡dos en  el  acápite de pruebas, señalados como DOCU-MENTALES.

Aprobado 28 de mayo de 2021 COPIA CONTROLADA
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Post:er¡ormente,    el    m¡smo    abogado    AlbeI|o    Góltiez   Cadena    allega
nuevamente   los  descargos  que  fuerón   rad¡cado  con  ofic¡o  CDT-RE-2022-
00002945  de fecha  27  de jul¡Ó  de  2022  (fol¡os  1216  -1217)i  Poster¡orment:e
allega  el  ofic¡o   con  rad¡cado CDT-RE-2022-00003148  de fecha  12  de agosto
de  2O22,  donde  sol¡c¡ta  acceder  al  exped¡ente  (foI¡os  1282  -  1283),  el  cual
reitera  la  solicitud  de  acceso  al  éxPediente  med¡ante  el  oficio  CDT-RE-2022-
000Q33O5  de  fecha  17  de  agosto  de  2022  visto  a  folio  1293;  con  oficio  del
18   de   agosto   de   2022   con   rad¡cado   CDT-RE-2022-00003318   sol¡cita   se
sirvan  acusar  el  recibo  del  correo  y  dócumento  anexo  que  es  un  escrito  en
PDF donde se  refiere al  auto de adición  al Auto de I-mputación  (folios  1296 -
1297).   Igualmente el  19 de  septiembre`de  2022  se  recibe el  oficio  CDT-RE-
2022-00OO3779  donde  alléga  el  escrito  de  liquidac¡ón  para  el   pago  de  la
deuda  (folio  1326  -1331).

De  la  m¡sma forma  se observa  el  oficio  radicado CDT-RS-2022-OOOO4543  del
19  de  agosto  de  2022  de  la  Dirección  Téch¡ca  de  Respohsabilidad  F¡scal  de
éste   Ente   de   Control,   dónde   se   remit¡Ó   el   exped¡ent:e   digital   al   doctor
Alberto  Gómez  Cadena  (folios  1333  -  1334,  1335,  1336,  1337,  1338  y
1339),    obra    en    el    expediente    la    evidenc¡a    de    haber   descargado    el
expediente  dig¡tal  y  luego  con  el  oficio  CDT-RS-2022-00004336  de  fecha  4
de agosto de-2022, se acusó el  recibo de los descargos (fol¡o  1342).  En  ¡gual
forma   con   ofic¡o  CDT-RS-2022-OOOO5220   de  fecha   27  de  sept¡embre  de
2022  se  le  allego  el  proced¡m¡ento  para  real¡zar  el  pago  de  estampillas  a  la
Gobernac¡ón del Tolima  (folios  1344 -1345).

l

Con  radicado  CDT-RE-2022-00OO3976  de  fecha  30  de  septiembre  de  2O22,
se  recibe  el  oficio  de  parte  del  doctór  Alberto  GÓmez  Cadena,  donde
allega   en   PDF  escrito  e  ¡mágenes  con   lós  cualesi se  acredita  el   pago  de
estampillas  del   contrato   de  suministrós   No.   442  de   2014,   anexando   las
facturas      No.      OO73-202354   `  por     las     estampillas     Pro-desarrollo      por
$1.221.000,OO;  0073-202355  estampillas  por  el  b¡enestar  del  adulto  mayor
$1.221.000,00   y   OO73-202356   por   las   estamp¡llas   Tolima    150   años   de
Contribución  a  la  Grandéza  de  Colomb¡a  pór  valori de  $2.442.000,OO,  cada
uno con  los comprobantes de  pagó   med¡ante cons¡gnac¡ones en Scot¡abank
CÓIpatr¡a  (fol'Ios  1346 -1.348).

Por  su  pafte,  la  compañiía  LIBERTY  SEGUROS  S.A,  representada  por  su  apoderada
jud¡c¡al  doctora  María Alejahdra Alarcón Orjuela,  conforme a  lós rad¡cados de entrada
CDT-RE-2022-00002936  del  27  de  julio  de  2022  (folios  1.212  -  1215)  y  CDT-RE-2022-
00003001  del  28  de julio de  2022  (folios  1.239 -  1242),  allega  los argumentos de defensa
frente  al  Auto  de  lmputac¡ón,  expl¡cando  cuáles  son   lós  alcances  y  responsab¡l¡dad  del
contrato   de   seguro,   razónes   éstas   que   serán   estudiadashrev¡a   dec¡s¡Ón   dé  fondo   y
respetó   al   tema   probatorio  solic¡ta   que  se  ofic¡e  a   Libeity  Seguros  S.A,   a  fin   de  que
cért¡f¡qué  el  estadó  act:ual  de  las  pólizas  afectadas     (seguro  de  manejo  global  entidad
ofic¡al   No  121864,  con  vigenc¡a  del  23  de  sept¡embre  de  2013  al  23  de  sept¡émbre  de
2014  y  por  un  valor  asegurado  de  $1.000IOOÓ,000,00)  y  los  valores  pagados    hasta
este  mómento  a  fin  de  establecer  la  d¡sponibilidad  o  si  el  valor  asegurado  se  encuent:ra
agotado.

-En  ese  orden,  se  encuentra  el  escr¡to  de  argumentos  d'e  defensa  frente  al  Autó  de
lmputación,   con   rad¡cadÓ  CDT-RE-2022-0Ó002931   de  fecha   27  de  J'ulio   de   2022,   que

presenta  el  doctor José Herman  Muñoz ñungo  (fol¡os  1218  -1,232),  donde expone  las
razones    por    las    cuales   considera    que    se    debe    archivár   el    presente   proceso    de
responsabil¡dad fiscal  pórque  ho se configura  el  ejerc¡c¡o de gest¡Ón fiscal,  argumentos que
seráh  valorados  prev¡amente  a  em¡t¡r  una  decisión  de  fondo,  además  que  allega  eI
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Concepto  CGR-OJ-010-2021-  80112  del  27  de  enero  de  2021  de  la  Oficina
Jurídica  de la  Contraloria  General  de  la  Repúbl¡ca,  rad¡cado  intemo:  2020ERO12677.

De  ¡gual   foma,   la   doctora   Selene  Piedad   Montoya,   ¡dentificada   con   la   cédula   de
ciudadanía  número  65.784.814  de  lbagué y con  Tarjeta  Profésional  de  Abogada  119.423,
expedida  por  eI  ConseJ-o  Superior de  la  Jud¡catura,  en  cal¡dad  de  apoderada  de  confianza
del  señor   Carlos Andrés Tibaquira  Castro,  mediante  el  oficio  rad¡cado  CDT-RE-2022-
00002968  de  fecha  27  de julio  de  2022  presenta  los  argumentos    de  defensa  contra  el
Auto  de  lmputación  No.013  del  24 de  mayo  de  2022  (fólios  1237  -1238),  los cuales serán
anal¡zados  y  valorados  prev¡amente  a  emmr  una  decisión  de  fondo,  en  la  oportunidad  se
procederá   a   atender   las   pruebas   y   anexos   allegados   por   'a   doctora   Selene   Piedad
Montoya,  como s¡gue:

Documenta]es:
1. Copia  digital  de la ordenanza  No.  018 del  11  de dic¡embre de 2012.
2.  Captura  de  pantalla  donde se adv¡erte el  trámfte  de  rad¡cación  de  la  sol¡citud frente a  'a
ordenanza  No.  008 de 2015.

Oficios
De   manera   atenta  solicfto  se  Oficie  a   la   Universidad  del  Tol¡ma,  con  el  fin  de  que  se
allegue  y/o  aporte  el   pl¡ego  de  condic¡ones  de  la  contratación  para  los  periodos  2014,
2015        2016.        Petic¡ón        que        podrá       ser       env¡ada        al        correo       electrón¡co:
atenc¡onalciudadano@ut,edu.co

Se  adv¡erte  que  el  escrito  de  argumentos  de  defensa  contra  el  auto  de  ¡mputac¡ón  que
presenta  el  señor Carios T¡baquira  Castro  fue  nuevamente  presentado  y  rad¡cado  bajo  eI
CDT-RE-2022-00003344 de fecha  19 de agosto de 2019 (fol¡os 1303 -  1305).

De  [a  misma  manera,  la  doctora  Edna  Fathelly  Oil:iz  Saavedra,  identíf¡cada  con
cédula  de  c¡udadanía  65.778.087  de  lbagué,  portadora  de  la  tarieta  profesional  109.798
del  Consejo  Superior  de  la  Judicatura,    en  calidad  de  apoderada  de  confianza  del  señor
David  Benítez Mojica,  allega  el  escrito con  rad¡cado CDT-RE-2022-00003069 de fecha 3
de  agosto  de  2022  (folios  1244 -  1245),  donde  presenta  'os argumentos de defensa  para
el  auto  de  ¡mputac¡ón  No.013  de  2022,  argumentos  que  serán  va'orados  prev¡amente  a
emit¡r  una  decis¡Ón  de  fondo,  y  donde  menciona  que  se  tengan  en  cuenta  las  pruebas
documentales que ya obran en el exped¡ente y las aportadas en su escrito,-asÍ:

-Manual de Contratación    Procedimiento de Elaborac¡ón de Contratos,
-Manual de Funciones, d-escripción de responsabilidades y competencias.

Se encuentra a folio  1243 el acta de notificación  personal a] señor Humberto
Bustos Rodríguez como v¡ncu[ado al proceso, se not¡fica persona[mente e[ Auto
de imputación.   Posteriormente se recibe el  radicado CDT-RE-2022-00003248
de fécha  12 de agosto de 2022,  (folio  1283 -  1284) donde se exponen  los argumentos de
defensa  contra  el  auto  de  lmputación  No.013  del  24  de  mayo  de  2022,    que  presenta  el
doctor  Milton  Florido  Cuellar,  ¡dentmcado  con  la  C.C.93.388.472  de  lbagué  Tol¡ma  y
tarieta  profes¡onal   112.523  del  C.S.  de  la  J.  en  cal¡dad  de  apoderado  de  confianza  del
señor  Humberto   Bustos   Rodríguez,   identificado   con   la   C.C.14.225.949   de  lbagué
Tolima,  donde  al'ega  el  correspond¡ente  poder  que  le  confiere  para  ejercer  la  defensa
técn¡ca dentro del  proceso y adjunta los siguientes Acuerdos como pruebas:

1.   Acuerdo  O11  de  2005,  de fécha  28  de julio  de  2005  por  med¡o  del  cual  el  Consejo
Superior  de  la  UnWersidad  del  Tol¡ma  exp¡de  eI  Estatuto  General  de  Contratac¡ón
de  la  Unívers¡dad  de] To[ima.

Aprobado 28 de mayo de 2021 COPIA CONTROLADA
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2.    Acuerdo  O43  de  d¡c¡embre  12  de  2014,  ppr  med¡o  del  cual  ConseJ-o  Super¡or  de  la
Un¡versidad    del    Tolima    exp¡de    el    Estatut:o    General    de    Contratac¡ón    de    la
Universidad del Tolima y deroga  el  acuerdo O11  del  28 de julio de 2005,

-  En  ese  orden,  se  encuentra  el  escr¡to  de  argumentos  de  defensa  frente  al  Auto  de
lmputación,  con  rad¡cado  CDT-RE-2022-00003485  de  fecha'30  de  agosto  de  2022,  que
presenta  e'  estudiante  Geraldine  Leal  Rodríguez,  ident¡fitado  con  C.C.1.110.582.370
de   lbagué   Tol¡ma   y   código   estudiantil   692,973   adscrito   a   consultor¡o   Jurídico   de   la
Un¡versidad  de  lbagué,  en  calidad  de  apodérado  de  oficio  del  señor  Nelson  Andrés
Saavedra  García  como  representante  legal  de  Porta[ de Cárn¡cos S.AIS, firmante del
cóntrato  de  suministros 482  de  2015,  (foliós  1315  -1.317),  donde  expone  las  razones  por
las  cuales  cons¡dera  que  se  debe  declarar  nó  responsable  fiscalmente  a  su  representado
por  los  mot¡vos  alliJ expuestos y que serán  valorados  prev¡amente  a  emitir una  decisión  de
fondoi  De la misma forma   solicita ordenar-  a [a Un¡veFsidad del To[ima efectuar
el  cobro  de  las  estamp¡[[as  correspohd¡entes  con  el  fin  de  resarcir  e]  daño
patrimonial acarreado al  Estado,  este últ¡mo argumento
sol¡c¡tud de  prueba.

que será  atendido como  una

Por otra  parte,  también  se  recibe  el  ofic¡o  con  radicado  CDT-RE-2022-00003799  de
fecha  19 de sept¡embre de 2022, firmado por  el  señor JuanlrPablo Saldarr¡aga  Muñoz,
identificado  con  la  C.C.98,637.041,  donde  remite  la  consignac¡Ón   y certificac¡ón  por valor
de   $1.687.440,00   a   la   cuenta   de   ahorros   No.300-852035i  del   Banco   de   Occidente   a
nombre   de   la   Un¡versidad   del   Tol¡ma   en   la   cuantía   de   $1.687.440,00,   adjuntando   la
correspond¡ente  copia  y solicita  el  archivo  y  cesar  la  acc¡ón  fiscal  en  el  proceso    No,112-
010-018,   donde  se  real¡za  el  pago  total  de  las  estampillas  pro  hospitales  un¡vers¡tarios
públ¡cos  del  departamento,  pro  electr¡ficación  rural,     y  proi cultura  del  contrato  372  de
2014;   adjunta   constancia   que   firma   la   Profes¡onal   Universitar¡a   -   Secc¡ón   tesorería
Yolanda García  Buitrago,  donde  ¡nforma  que  la  cuenta  de ahorros  No.300-85203-5 del
Banco   de   Occidente   a    nombre   de   la    Un¡versidad   del   Tol¡ma   con    Nit.890700640-7
ingresaron  $1,687.440,00   (folios  1323 -1324)                             i

l

También,     se  encuentra   el   oficio   del   dóctor  Juan   Pablo  Saldarr¡aga   Muñoz,
¡dentif¡cado  con  la  C.C.98.637,041,  con  radicado  CDT-RE-2022-00003799  de  fecha  19  de
sept¡embre  de  2022  (folios  1323  -  1325)  donde  menciona  que  remite  la  cons¡gnac¡ón    y
cert¡ficac¡Ón  por  valor  de  $1.687.440,  donde  menciona  que  la  consigno  a  la  cuenta  de
ahorros  No.300-852035  del  Banco  de  Occidente  a  nombre  de  la  Univers¡dad  del  Tolima,
adjuntando copia  de la  cóns¡gnac¡ón   y sol¡c¡ta  entonces arch¡var y cesar la  acción fiscal  en
el  proceso  112-.010-018  porque  se  ha  réalizadó  el  pago  correspondiente  a  las  estampillas

por   hosp¡tales   universit:ar¡os   públicos   del   departamento,   pro   elect:r¡ficación   rural   y   pro
cultura  del  contrato  372  de  2014   suscr¡to  entre  Franc¡scQ  Pérez  Sánchez y  la  Univers¡dad
del Tolima.

Dé  la  m¡sma  forma,  a  fól¡os  13q9  -  1352  se  t¡ené  el  ofic¡Ó  que  remite  nuevamente  el
dóctor      Juan   Pablo   Saldarriaga   Muñoz,   ¡dentificado   con   la   C.Ci98.637.041,   con
rad¡cádo  CDT-RE-2022-00003918  de fe¢ha  27 de sept¡embreide 2022 (folios  1349 -1352)
donde    remite    el    córreó    remitido    a    la    serv¡dora    Karol,   Lemus,    para    sol¡citarle    el

próced¡miento  para  reclámar    las  estamp¡llas  Correspónd¡ehtes  al  contratÓ  372  de  2014
suscr¡to entre Franc¡sco Pérez Sánchez y la  Universidad del Tolima y donde le menciona
que por error ¡nvoluntarió consigno el valor de las esúmpillas a la'Universidad
de] Tol¡ma,  por va[or de $11668.000 y [os cuales ya fueroh transferidos por la
tesorerá  de  la     Universidad  deI  TÓlima  a   las  cuentas     del   Banco  Popular
designadas  para  tal  fin,    Adjunta  un  Excel  deI    Banco  Popular  que  refleja  el
detalle del pago (folio 1.352).
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Seguidamente,    se  encuentra  nuevamente  el  oficio  que  rem¡te  el  doctor    Juan
Pablo  Saldarriaga  Muñoz,  ident¡ficado  con  la  C.C.98.637.041,  con  rad¡cado  CDT-RE-
2022-00004143 de fecha  11  de octubre de  2022  (folios  1353 -  1365),  donde  rem¡te copia
de  los  pagos  y  consignaciones  realizados  de  su  parte  a  la  Un¡vers¡dad  del  Tolima  y  los
cuales  fueron  trasladados  desde  la  tesorería  de  la  Un¡versidad  deI  Tol¡ma  a  las  cuentas
correspond¡entes  en  la  Gobernación  del  Tol¡ma  (según  se  muestra  en  el  archivo  Excel
adjunto   relación   de   pagos  Septiembre  21   Popular  12875-4  estamp¡llas  pro  Juan   Pablo
Saldarr¡aga  XSLX" y  nuevamente  hace  la  sol¡c¡tud  de  arch¡var y cesar la  acción  fiscal  en  eI

proceso  112-010-018,  adjuntando  una  hoja  Excel  deI  Banco  Popular refleja  los traslados   a
cuentas  de  la  Gobernac¡ón  del  Tolima  por  valor  de  $1.668.000,  copia  de  consignac¡ón,
ofic¡o  D.T.F.  164-2600  de  fecha  octubre  10  de  2022    que  se  remite  a  la  doct:ora  Martha
Elena  Charry  Murcia  -  Directora  Financ¡era  de  Rentas  e  lngresos  de  la  Gobernación  del
Tolima,   con   asunto  certificado  de   pago   de  estampillas  radicado   1594  del   O3/10/2022,
ofic¡o  firmado   por  la   Directora   Financiera   de  Tesorería   de   'a   Gobernac¡ón   del  Tolima,
copias de  la  Cons¡gnac¡ones números  11442,  11441,   y 11614,  relación  de consignaciones;
el    ofic¡o    que    el    doctor   Juan    Pablo    Saldarr¡aga    Muñoz    d¡r¡ge    a    la    Tesorería    del
Departamento,  sol¡citando  la  cert¡ficación  de  pago   de  las  estampillas  del  contrato  372  de
2014,  con  el  propós¡to de  real¡zar acciones ante  la  Contraloría  Departamental  del Tolima y
con  recíb¡do  por  parte  de  la  Gobernación  del  Tolima  el  3  de  octubre  de  2022,  anexando
cop¡a  de  la  cons¡gnac¡Ón,  constancia  de  la  profesional  univers¡tar¡a  - sección  tesoreri'a  de
la  Un¡versidad del Tol¡ma;  como tamb¡én el  ofic¡o que d¡r¡ge a  la func¡onario  Karol  Lemos a
la  Univers¡dad  de'  To'¡ma,  relac¡ón    pagos  de  sept¡embre  21  popular  12875-4  estampillas

proceso Juan  P.  Sa'darr¡aga  .Xls.

En  igual  forma  con  el  rad¡cado  CDT-RE-2022-00004266  de  fecha  18  de  octubre  de  2022,
se  rec¡be  ofic¡o  del  doctor  Juan  Pablo  Saldarriaga  Muñoz,  donde  rem¡te  cop¡a  de'
certificado  de  pagos y por 'o  cual  sol¡cita  archivar y cesar la  acción fiscal  en  el  proceso  de
la  referencia  a  su  nombre,  porque se  ha  rea'¡zado  el  pago  de  las estamp¡llas,  adjuntando
el  oficio  D.T.F.  164-2674 de fecha  octubre  14 de  2022   que se  rem¡te  a  la  doctora  Claudia
Viviana   álvarez   Quintero   -   D¡rectora    F¡nanc¡era   de   Tesorería   y   relación       pagos   de
sept¡embre  21  popular  12875-4  estamp¡l'as  proceso  Juan  P,  Saldarriaga  .Xlsi  (folios  1366
- 1368)-

En el  presente caso, se advierte, que corresponde a  la Contraloría  Departamental  del
Tol¡ma,   establecer   la   responSabil¡dad   que   se   derive   de   la   gest¡Ón   fiscal,   imponer   las
sanc¡ones   pecuniarias  que  sean   del   caso,   recaudar  su   monto  y  ejercer  la  jur¡sdicción
coact:iva  sobre  los  alcances  deducidos  de  la   misma,   la   cual   const¡tuye  una  espec¡e  de
responsab¡lidad   patrimon¡al  ex¡gib[e  a   los  serv¡dores  públicos  o  a  quienes  desempeñen
func¡ones  públicas  que  por acción  u  om¡sión  y en  forma  dolosa  o culposa  ¿auSen  un  daño
al  patr¡monio  del  Estado,  al  tenor  de  lo  señalado  en  los  artículos  6,  123,  124,  209,  267
¡nc¡so  3,  268  y  272  inc¡so  6,  de  la  Constitución  Poli't¡ca  de  Colombia,  Ley 42  de  1993,  Ley
610 de 2000,  Ley 1474 de 2011,  Ley 1564 de 2012 y demás normas concordantes.

El  artículo  3  de  la  Ley  610  de  2000,  establece  que  la  gest¡ón  fiscal,  es  el  conjunto  de
act¡vídades  económ¡cas,  jurídicas,  tecnológicas,  que  real¡zan  los  serv¡dores  públicos  y  las

personas  de  derecho   privado  que   manejen   o  administren   recursos  o  fondos  públicos,
tendientes  a  la  adecuada  y correcta  adqu¡sic¡ón,  planeac¡ón,  conservación,  administración,
custodia,  explotación,  enaJ'enac¡ón,  consumo,  adjud¡cación,  gasto,  inversión  y  d¡spos¡c¡ón
de  los  b¡enes  públ¡cos,  así  como  la   recaudación,   manejo  e  ¡nversión  de  sus  rentas  en
orden  a  cumpl¡r  los fines  esenciales  del  estado,  con  sujeción  a  los  pr¡ncipios  de  legalidad,
efic¡enc¡a  economía,  eficac¡a,  equidad,  ¡mparc¡al¡dad,  mora'idad,  trasparencia,  publ¡cidad y
valor¡zación  de los costos amb¡entales.

En  este  sentido,  ha  de  tenerse  en  cuenta  que  como  el  proceso  de  responsabil¡dad  fiscal
que   se   adelanta   debe   contar   con   un   material   probatorio   que   le   permita   tomar   las
dec¡siones   que   en   derecho   corresponda   y   en   v¡sta   que   algunas   de   las   partes
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apoitaron   material   probator¡o   para   aclarar  y/o  justificar   [os   hechos   que
motivaron    e[    inicio    de    este    proced¡miento,    [as    mismas    (documentos
probator¡os  aporiados),  serán  va[orados  en  el  momento  oportuno;  esto  es,
antes de adoptar una dec¡sión de fondo, dando apl¡cac¡ón así al artículo 22 de la  Ley
610  de  2000,  que  sobre  este  aspecto  señala:  Neces¡dad  de  la  prueba.  Toda  providencia
d¡ct:ada   en   el   proceso   de   responsabilidad   fiscal   debe  fundarse  en   pruebas   legalmente

produc¡das y  allegadas  o  aportadas  al  proceso  (Concordante  con  el  artículo  164  de  la  Ley
.1564 de 2012).

Frente   a   los   princ¡pios   de   la   actividad   probatoria   debe   advertirse   que   la
conducencia  de  éstas  es  la  comparac¡ón  entre el  med¡o  probator¡o y la  ley,  a fin  de saber,
si  el  hecho se puede demostrar en el  procesc,,  con  el  émpleo de ese  med¡o  probatorio;  es
decir,  la  idoneidad  legal  que tiene  una  prueba  para  demostrar determ¡nado  hecho.

En  cuanto  a  la  pertinenc¡a,  debe  decirse  que  es  la  adecuac¡ón  entre  los  hechos  que  se
pretenden  llevar  al  proceso  y  los  hechos  que  son  tema  de  la  prueba_en  éste.  En  otras
palabras,  es  la  relación  de fact:o  ent:re  los  hechos  que  se  pretendén  demostrar y  el  tema
del  proceso.

Y respecto a  la  utiI¡dad  en términos generales,  ¡mplica su  capac¡dad  procesal  para  produc¡r
certeza  o  poder  de  convenc¡m¡ento  sobre  los  hechos  que  pretenden  probar,  esto  es,  s¡
éstos  van  a  ser  útiles  para  resolver  el  caso  en  part¡cular.  Una  razón  de  inut¡lidad  de  la

prueba   es   la   superabundanc¡a,   es   decir,   cantidad   excesiva   de   elementós   de   prueba
referidos al  mismo hechol                                                                             i

Ha  d¡cho el  legislador respecto  de  las  carac[eri'st¡cas  de  las  pruebas ``(...)  en e/senf,-do c/e
que  la  conducencia  se  pred¡ca  de  la  prueba  y  la  pert¡nenc¡a  de  los  hechos  materia  del
proceso,  pero  ninguna  prueba  será  conducente  s¡no  es  apta  para  l/evarnos  a  la  verdad
sobre  los  hechos objeto del  procesam¡ento,  que a su vez son los ún¡cos pert¡nentes.   Son
dos   caracteres   ¡nseparab/es,    porque   s¡    la    prueba    nos   guía    a   establecer   hechos
completamente  ajenos  al   proceso,   no  sólo  es  impert¡nente  s¡no  que  tamb¡én   resu/ta
¡nconducente, pues se ha separado drásticamente del ún¡co objeto Señalado en el proceso
como p/an  de acc¡Ón.  La conducenc¡a sólo puede aprec¡arse a través de una relación de la
prueba con los hechos (pertinenciaJ' .

La  ut¡l¡dad  de  la  prueba  tiene  que ver con   "..,e/ apofte gue pueo'e //evar a/prioce5io paHa
cumpl¡r el  fin de crear certeza  de los  hechos en e/ án¡mo del  funcionar¡o judicial,  en  otros
térm¡nos,J el   poder  enriquecedor  del  convenc¡miento  del  juez  que  determ¡nada  prueba
conlleva'a

Es  dec¡r,   que  los  élementos  aduc¡dos  al   proceso  con   la   ihtencióh   de  demostrar  cierta
circunstanc¡a,  deben  tener  la  vócación  de  sérvir  para  el  fin  conceb¡do,  tal  como  es el  caso
de  llevar convencimiento  al  func¡onario fallador;  perÓ  Cuandó  d¡cha  prueba  no  es  út¡l  para
brindar  claridad   a   la   materia   entonces  se  torna   superflua.  AsÍ:    ".../a  pnt,eba  es  ,'núí7'/
cuando  sobra,  por  no  ser  idónea,  no  en  sí  misma,  sino  coni relación  a  la  ut¡l¡dad  que  le
debe  prestar al  procesÓ,  ya  qué este solo  puede  recaudar lás pruebas necésarias  bara  el
pronunc¡amiento  del  fallo.  S¡  nos  valiéramos  de  una  metáfiora,  podríamos  deci;  que  el
proceso debe co.nsum¡r las pruebas que le sean absolutamente necesar¡as para pronunc¡ar
el   fallo   y  que-no   puede   darse   el   lujó   de   recaudar  pruebas  qué  soJrep,  -superfluas,
redundarites o corroborantes, cuando esto no sea absolutamente necesar¡o'2

1  LÓPEZ  BLANCO,  Hernán  Fabio,  Procedim¡ento Civil-Pruebasi  Ed.  Dupre  Editorés,  Bogotá  D.C.,  2001,  Pág.  59-6O.
2 PARRA dUIJANO,  Ja¡ro,  manual de  Derecho  Probatorio-Qu¡nta Edicióni  L¡brería  Ediciones del  Profesional Ltda.,  Bogotá-

ÓÓlombia,  Pág.157.
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Entonces,  la  util¡dad  de  la  prueba  compromete  no  sólo  la  certeza  del  fallador s¡no también
los  pr¡nc¡pios  de  la  función  pública,  ya  que  ambos  concurren  en  la  idea  de  la  eficacia,
economl'a  y  celeridad,  princ¡pios  que  buscan   la   real¡zac¡ón  de  una  adm¡nistración  ág¡l
transparente  en  la  resolución  de  los  asuntos  sometidos  a  su  consíderación,  motivo  por
cual,  la  práctica de pruebas de hechos que se encuentren  esclarecidos dentro del  proceso,
o  de  pruebas  que  t¡endan  a  demostrar  un  mismo  hecho,  por  la  redundancia  establec¡da,
resultan  superfluas  frente  a   los  ¡ntereses  de  la   búsqueda  de  la  verdad  y  eficac¡a  que
deben  componer la admin¡st:ración  pública.

De  lo  anter¡or  debe  dec¡rse  que  las  pruebas  conducentes,  pert¡nentes  y  útiles  al  proceso
son   aquellas   que   dentro   del   tracto   probator¡o   y  escudr¡ñado  su   potencial   no   deJ'e   al
operador    duda    alguna    para    su    apl¡cac¡ón    e    interpretac¡Ón.    En    tal    ejerc¡c¡o    y    en
concordancia  con  la  prim¡genia  poli't¡ca  eStablecida  en  el  artículo  29  l¡teral  cuarto  (4),  el
cua'  hace  referenc¡a  al  debido  proceso  y  reza  en  sus  apartes  finales  ``roo'a per5ona  se
pr_es!me_  inocentE  m¡entras  no  se  la  haya  declarado  jud¡c¡almente  culpable.  Quien  sea
s¡n_d¡_cado_ t¡ene derecho a la deffnsa y a la as¡stenc¡a de un abogado escog¡do pór él,  o de
of¡i_fio{   durante   la   ¡nvest¡gac¡Ón   y   e/   juzgamiento;   a   un   deb¡do   procesci-público   sin
d¡laciones  ¡njust¡ficadas;  a  presentar  pruebas  y  a  controvert¡r  las  que  se  al/eguen  en  su
c_ont!a;  a  ¡mpugnar la sentenc¡a  condenatoria,  y a  no ser juzgado dos veces por el  mismo
hecho.   Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con v¡olac¡Ón de/ deb¡do procesd'.

Dado que el objeto de las pruebas ordenadas en un proceso es el de establecer los hechos
ocurridos,  y  ya  que  el  fin  de  la   m¡sma  está  d¡r¡g¡do  a  crear  certeza  en  el  fallador  del
asunto,  es  necesario  estud¡ar,  lo  referido  a  la  conducenc¡a,  pert¡nencia  y  utilidad  de  la
prueba  con  m¡ras  a  que  dentro  de'  proceso  obren  sólo  aquellas  que  resulten  ¡dóneas  y
necesarias,  que tengan  apt¡tud  de  probar y esclarecer aquello que se qu¡ere resolver, que
se refieran a  los hechos del  proceso y que respeten el  pr¡ncipio de economía  procesal,

- Con  respecto a los  ofI-cios con   radicados  CDT.RE,2022-00002797 de fecha  19
de  julio  de  2022  y  CDT-RE-2022-00003116  de  fecha  4  de  agosto  de'2022  (fol¡os  1125-
1126  y  1279-128O),  donde  se  adjuntan  los  argumentos  de  defensa  contra  el  Auto  de
lmputac¡ón alud¡do por parte del estud¡ante Santiago Sánchez ávila,  ¡dentificado con  la
C.C.1,110,599.555  de  lbagué  y  código  estudiantil   52.304  adscrit:o  a  consultor¡o  jurídico
de  la  Univers¡dad  Cooperat¡va  de  lbagué  como    apoderadQ  de  ofic¡o  del  v¡nculado  José
Orley Acuña  Marín,  ¡dent¡f¡cado con  la  C.C.93.332.439  representante  legal  de  Planetour
S.A.S.,   con   Nit.900.616.343-O   y   especi'ficamente   a   'a   sol¡c¡tud   que   menc¡ona   en   sus
argumentos ``solicita  ordenar   a  la  Univers¡dad  deI Tolima  efectuar el  cobro de
estampiI]as   correspondientes   con   el   fin      de   resarc¡r   e]   daño   pa1:rimonia[
acarreado  al  Estado",  esta  prueba  no  es  conducente  pues  no  es  una  prueba  idónea
legalmente que permita demostrar los hechos que se investigan;  de  la  misma forma  no es
una  prueba  út¡l  debido  a  que  tampoco  producen  una  certeza  o  poder de convenc¡miento
sobre los hechos investigados en este sentido, será  una prueba que será  negada.

-  Mediante  comunicación  con  rad¡cado  de  entrada  CDT-RE-2022-00002873  de'  22  de

jul¡o  de  2022  (folios  1136  -  1148),  la  doctora  Luz ángela  Duarte Acero,  apoderada  de
[a   Aseguradora   Mapfre   Seguros   Generales   de   Co]ombia   S.Al   presenta   los
argumentos   de   defensa   contra   e'  Auto   de   lmputación,   los  cuales  serán   anal¡zados  y
valorados   previa   decis¡Ón   que   en   derecho   corresponda   y  frente   al   tema   probator¡o
adjunta  las  siguientes:   1-  Decretar  y  practicar  la   prueba  dociimental  de  la   póliza  de
seguros  Manejo  Global  Ent¡dades  Estatales  No.360121400543,  'a  cual  aporto junto  con  el
clausulado   general;   2-   Póliza   de   ¡nf¡delidad   y   r¡esgos   financieros   No.3601215000824,
expedida  para  la  v¡genc¡a  comprendida  entre  el  24/10/2015 aI  23/10/2016,  la  cual  aporto.
Mencionando  que  pretende  demostrar  la  existenc¡a  del  contrato  de  aseguro,  el  amparo
tomado,  la  vigenc¡a,  el  valor  asegurado,  el  deducible  pactado,  el  coaseguro,  donde  se
basa  la  defensa.
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Es   necesar¡o   mencionar  que   posteriormente,   la   doctora   Luz  ángela  Duarte  Acero,
apoderada de ]a Aseguradora Mapfre Seguros Generales de Co[omb¡a S.A, allega el
memorial  correspondiente  al  proceso  de  responsabil¡dad  fiscal  de  la  referencia,  rad¡cado
CDT-RE-2022-00003312  de  fecha   18  de  agosto   de   2022,   donde  solic¡ta   se  tenga   en
cuenta    y   se    le    dé    el    trám¡te    respect¡vo,    con    asunto:    Solicitud    de   v¡nculación
Coaseguradoras.   Dentro  del  cual,  expresa  que  se  requiere  el  pronunciamiento  del  ente
fiscal  respect¡vo  de  la  vinculación  de  los  otros  COASEGURADOS,  toda  vez  que  en  otros

procesos  de  esta  Contraloría  ha  condenado  por  la  total¡dadidel  fallo  a  mi  poderdante  a
pesar  de  haber  sol¡c¡tado  la  vinculación  y  citar  a  las  coaseguradoras  La  Prev¡sora  S.A.  y
Seguros  del   Estado  S.A.,  siendo  una  carga  que  le  corresponde  al  ente  fiscal  cumplirla

(foI¡os  1298 -1-302).

En esta  parte, visto que las pruebas que allega la apoderada Luz ángela Dualte Acero,
esto  es  las  pólizas  3601214000543  con  fecha  de  expedic¡Ón    del  20  de  nov¡embre  de
2014  y  3601215000824  con  fecha  de  exped¡c¡ón  el  30  de  oct:ubre  de  2015,  esta  últ¡ma
que  aportó  con  el  clausulado  general,  pól¡zas  que  fueron    exped¡das  por  la  Aseguradora
Mapfre  Seguros  Generales  de  Colombia  SIA,  firmadas tamb¡én  por  la  m¡sma  aseguradora,
pruebas que son  út¡les al  proceso de responsabilidad fiscal y en este sentido serán tenidas
para   profer¡r  decis¡ón   de  fondo  y  para     que  s¡rvan   para   demostrar  la   existenc¡a     del
contrato  de  aseguro  (part¡c¡pación  de  coaseguradoras),  las  c'uales  obran  en  el  exped¡ente
en  los fol¡os  1143 -1148i

Ahora   con   respecto   a     la   soI¡citud   del   pronunc¡amiento  del   ente  fiscal   respecto  de  la
vlnculac¡ón  de  los  otros  COASEGURADOS,  Es  necesario,   revisar  que  la  ASEGURADORA
MAPFRE  SEGUROS  GENERALES  DE  COLOMBIA  S.A.  con  NITi  891700037-9,  fue  v¡nculada
al  proceso  de  responsab¡l¡dad  fiscal  sustentado  en  que  es  qu¡en  aparece figurando  con  su
logo  y  membrete  de  Mapfre  Colomb¡a  en  sus  caratulas  y  donde  se  refleja  además  que
qu¡en  firma  la  póliza  es  MAPRRE  SEGUROS  GENERALES  DE  COLOMBIA  como  aparece  y
obra  en  el  expediente  en  las  dos  pól¡zas;  de  Maneio  Global  entidades  oficiales  la  pólíza
3601214000543  exped¡da  el    20  de  nov¡embre  de  2014 y donde  se tiene  la  cobertura  de
Gastos   de   Reconstrucc¡ón   de   cuentas   y   alcances   fiscales,   con   valor   asegurado   de
$500.000.000,00  y  deducible  del  5%  PERD     (folios  22,  23;  92-93  y  l,147)    y  la  pólíza
3601215000824,  se  trata  de  una  póliza  de  lnfidel¡dad  v  R¡escios  Financ¡eros  y  donde  la
cobertura   es   la   lnfidelidad   de   empleados,   con   valor   asegurado   $500.000.000,00   y
deducible  a  apI¡car  del   5%  Perd  (folio  24,  27;  90  -  91;  94  -  95  y  1148),  y  en  ambas
carátulas  de  las  pólizas  aparece  la  s¡guiente  estipulación:  u4as   oank2s acuedan  c7ue  e/
tomador  pagará  la  pr¡ma  de  /a  presente  pól¡za,  a  más  tardar  dentro  de/  mes  s¡guiente
contado  a  partir  de  la  ¡n¡c¡ación  de  la  vigenc¡a  m¡sma,  la  mora  en  el  pago  de  la  pr¡ma
produc¡rá   la  terminac¡Ón  de  la   pól¡za  y  dará  derecho  a   Mapfre  Seguros  Generales  de
Co/omb¡a  S.A.  de Colombia  S.A.  a  ex¡g¡r el  pago  de  la  Prima  y de /os Gastos causados  por
/a  exic,ec77tióm    c/e  /o5  cefflcac/as  v' aneincií';     para  un  total  de  prima  neta,  gastos  de
exped¡c¡ón y el  valor del  ¡mpuesto a  las ventas   da  un total  a  pagar en  pesos colomb¡anos
de  $17.400,000,00  y  40.600IOOO,00,  respectivamente;  que  como  se  especifica  lo  cobraría
Mapfre Seguros Generales de Colombia  SA.  en  la  póliza 3601214000543, Veamos:
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Lo  anter¡or indica  que  desde  la  firma  de  las citadas  pólizas  Mapfre Seguros Generales
de Colombia S.A.,  ha actuado como aseguradora  LÍder y en este sentido Jia s¡do llamada
a  responder  en  el  proceso  de  responsabilidad  fiscal  112-010-017  ante  la  Universidad  del
Tolima  y que en  el  eventual  fa'lo  en  el  presente  proceso  pueda  repetir frente a  las demás
coaseguradoras  conforme  a  la  partic¡pación  de  coaseguros,  como también  lo  señalaba  en
las  pólizas  que  Mapfre  Seguros  Geherales  de  Co]omb¡a  SA.,  sería  quien  entraría  a

§:[Ear.ftl=T3'!imtaom¥d:¥`OS  quSadQS  P,Or  la  expedlc'ón .de  la"i'smas_ipor  momi en ,ei  pa\go

En efka peÍTPe e:s ne!o€sa.rio reNisair oiHe el contrato de Coaseguro está reglamentado
?n los aftículos lO92, 1O94 y lQ95 deI   CÓd¡go de Comerc¡o,

Así lo ha expreso el consejo de Estado en varias de sus sentenc¡as a/ conocer asuntos del
med¡o de control de controversias contractuales:

"El contrato de coaseguro es  un contrato  plur¡lateral en  el  que,  en  un  m¡smo  ¡nstrumento,

dos  o  más  sujetos  aseguradores  asumen  de  manera  conjunta  la  responsab¡l¡dad  de  un
r¡esgo  asegurable  hasta   por  la  total¡dad  de  éste  y  que  puede  surg¡r  por  ¡n¡c¡at¡va  del
asegurado o por el ánimo de uno los aseguradores, esto últ¡mo S¡empre con la aqu¡escenc¡a
del interesado, como bien lo señala el artículo  1095 del CÓdigo de Comerc¡o, según el cual:

'(...) en virtud del c:ual dos o más aseguradores, a petición del asegurado o con
su aqu¡escencia previa, acuerdan d¡sl:ribuirse entre ellos determinado seguro'.

Es, por tanto, un contrato y una modal¡dad de coex-,stencia de seguros, en el que
ex¡ste  ídent¡dad  de  ¡nterés  asegurado,  de  r¡esgos,  y  en  el  que  concurre  una
pluraI¡dad   de   aseguradores,   entre   qu¡enes   se   d¡str¡buyen   el   r¡esgo   hasta
completar la totaI¡dad del mismo, Io cual d¡sta de la concurrencia de seguros, en
la  que  se  presentan  varias  relaciones  contractuales  d¡stantes  entre  sí,  aun
cuando todas ellas tienen como objeto amparar la totalidad de idén1:ico ¡nterés,
sin que entre ellos se presente distribución del r¡esgo." (negrillas ad'Iclionales) . 3
Consejo  de  Estado,  Secc¡ón  Tercera,  Subsección  A,  sentenc¡a  de  6  de  noviembre
de  2020,  exp.  49.612,  CP José  RQberto Sáchica  Méndez.

ARTÍCULO  1092.  INDEMNIZACIóN  EN  CASO  DE  COEXISTE'NCIA  DE  SEGUROS.
En  el  caso de  plural¡dad  o de coex¡stenc¡a  de seguros,  los aseguradores deberán  soportar
la   indemnización   deb¡da   al   asegurado   en   proporción   a   la   cuant:ía   de   sus   respectivos
contratos,   siempre   que   el   asegurado   haya   actuado   de   buena   fe.   La   ma'a   fe   en   la
contratación de éstos produce nul¡dad.  6013489540 Bogotá

ARTÍCULO  1095.  Las  normas  que  anteceden  se  aplicarán  igualmente  al  coaseguro,  en
v¡rtud  del  cual  dos  o  más  aseguradores,  a  pet¡ción  del  asegurado  o  con  su  aqu¡escencia
previa,  acuerdan d¡str¡bu¡rse entre ellos determ¡nado seguro.

ARTÍCULO  1094.  PLURALIDAD  O  COEXISTENCIA  DE  SEGUROS-CONDICIONES.
Hay  pluralidad  o  coexistencia  de  seguros  cuando  éstos  reúnan  las  condiciones  s¡guientes:
1)   Diversidad   de   aseguradores;   2)   Identidad   de   asegurado;   3)   Identidad   de   interés
asegurado, y 4) Ident¡dad de riesgo.

CARACTERISTICAS DEL CONTRATO DE COASEGURO
ldent¡dad de asegurado
ldent¡dad de intereses asegurado
ldent¡dad de riesgo amparado
Plural¡dad de aseguradoras, dos o más en el extremo asegurador.
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La copia o impres¡ón de este documento, le da el caJácter de ¿No Contiolado" y el SGC no se hace responsable l,or su consu]ta o uso.
La versión actualizada y contro]ada de este docimento, se consulta a a'avés de la párina web en el espacío dedicado al SGC.

Pág¡na 15 de 29

Ji 3q£.

Z=



CONTSffi:®R íA•?+¡r-.-.--.

REGISTRO
AUTO QUE DECRETA LA PRACTICA DE PRUEBAS

Proceso:  RF-Responsabilidad  F¡scal CÓdigO:  RRF-021 Vers¡Ón:   02

La   ex¡stencia   de   var¡os   coaseguradores   que   asumen   eni  d¡ferentes   proporciones   la
ocurrenc¡a   de   un   r¡esgo  amparado,   hasta   la   proporc¡ón   del   100%  del   m¡smo,   bajo  el
m¡smo contrato de seguro y en  esa  misma  proporc¡ón  participan  de la  pr¡ma y el  s¡niestro,

Ausencia se solidar¡dad:  Las aseguradoras asumen  una  responsabilidad ¡ndiv¡dual  sobre  un
m¡smo  riesgo,  No existe solidar¡dad  legal  n¡  contractual  entre ellas.

La  relac¡Ón  de  los  coaseguradores  es  personal  y v¡nculante  respecto  del  asegurado,  que,
frente  a  una  reclamac¡ón  negat¡va  de  una  de  las  aseguradoras,  no  lo  presupone  de  las
otrasl

La   ex¡stencia   de   una   aseguradora   líder,   la   asegurad   líderiles  quien   está   al   frente   del
negoc¡o  J'uríd¡co,  y  mant¡ene  la  comunicac¡ón  d¡recta  con  el iasegurado,  según  la  c¡rcular
Externa   No.   MO29   de   la   Super¡ntendencia   financiera   de   Colombia   t¡ene   las   s¡guientes
func¡ones:

De  otra  parie  la  Dirección  de  Responsabilidad  Fiscal  se  ampara  en  las  ``Reglas
sobre el  manejo de negocios del  coaseguroJ',   que en el  mercado asegurador de Colombia,
em¡te  La  Super¡ntendencia  financiera  de  Colomb¡a  a  través  de  la  C¡rcular  Externa
O29  de  2014  PARTE  II,  TIT  IV,  CAP  II,  NUM  1.3.,  donde  ha  reglamentado  el  manejo  de
los negocios de coaseguro.

l

Por lo  cual,  la  sol¡c¡tud  de vinculac¡Ón  y c¡tación   a  las coaseguradoras,  La  Prev¡sora  S.A.  y
Seguros  deI  Estado  S.A.,  que  formula  la  apoderada  de  confianza  de  la  compañía  Mapfre
Seguros  Generales  de  Colomb¡a  SA.,  el  Despacho  no  lo  cons¡dera  necesario,  pertinente  y
útil y así se cons¡gnará  en  la  parte resolut¡va del  presente proveído|

-    Con    respecto  al  oficio  del  abogado  Luis  Olaya  Villegas,  con  escr¡to  rad¡cado
CDT-RE-2022-00002894  de  fecha  25  de  julio  de  2022,  donde  allega  el  correspondiente

poder que la señora Regina deI Socorro Castr¡IIÓn Toro, otorga al doctor Luis Miguel
Olaya  Villegas,  con  C.C.1.110.522.450  de  lbagué  y  portador  de  la  tarjeta  profesional
No.2521.148   del   Consejo   Super¡or   de   la   Jud¡catura   para   que   actúe   en    nombre   y
representac¡ón  dentro del  proceso  No.112-010-018,  donde ahexa el  correspondiente  poder
el  certificado  de  ex¡stenc¡a    y  representac¡ón  legal  o  de  ¡nscripc¡Ón  de  documentos  de  la
Cámara  de  Comercio  de  lbagué  (fol¡os  1.150  -  1154),  en  el  cual  en  el  presente  auto  se
hace el  reconoc¡m¡ento de personería de apoderado.

)

Con  respeto  al  escr¡to  visto  a    foI¡os  1233  -  1.236,  el  cual  fue  rad¡cado  como  CDT-RE-
2022-00002961  de  fecha  27  de  jul¡o  de  2022,  debidamente  firmado  por  el  doctor  Luis
MigueI  Olaya  como  apoderado  de  DISAFER LTDA con  Nit.  800.222.298-2 y donde
contiene  los argumentos con  relación  a  la  ¡mputación  de  responsab¡l¡dad fiscal  respecto de
la soc¡edad  representada y donde remite comprobantes de pago de estampillas adeudadas
respecto   del   contrato   de   sum¡nistros   No.1138-2014   suscr¡to   entre   la   sociedad   que
representa  y  la  Un¡versidad  del  Tol¡ma.  En  el  cual  como  pruebas  solicita  sean  ten¡das  en
cuenta:   1.   Copia   de   la  factura   de  pago   No.0073-19559   bor  valor  de  $752,000  y  por
concepto  de  estampilla  para  el  bienestar del  adulto  mayor junto con  la  const:ancia
de   pago   del    bancÓ   Colpatr¡a    No.0000195559,    a   través   del   cual    se   demuestra    el
cumpl¡miento   de   la   obl¡gación   fiscal   en   cabeza   de   la   soc¡edad   DISAFER   LTDA   con
Nit.802.222.298-2.  2.. Copia  de  la fact:ura  de  pago  No.0073-19558  por valor de $752.000 y

por  concepto  de  estamp¡lla  DESARROLLO  DEPARTAMENTAL,  junto  con  la  constanc¡a  de
pago  del  banco-Colpatr¡a  NÓ.0000195558,  a  t:ravés del  cual  se  demuestra  el  cumpl¡miento
de  la  obl¡gación  fiscal  en  cabeza  de  la  soc¡edad  DISAFER  LTDA  con  N¡t.802.2221298-2.  y
3i  Cop¡a  de  la factura  de  pago  No.OO73-19560  por valor de  $1i503.000 y por concepto de
estamp¡lla  TOLIMA  150  AÑOS  DE  CONTRIBUCION  A  LA  GRANDEZA  DE  COLOMBIA,  junto
con  la  respect¡va  constanc¡a  de  pago  del  banco  Colpatria  No.0000195560,  a  través  del
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cual   se   demuestra   el   cumplimiento   de   la   obligac¡ón   fiscal   en   cabeza   de   la   sociedad
DISAFER LTDA con  Nft.802,222.298-2.  Los cuáles serán tenidos en  cuenta  para  decretar la
cQrrespond¡ente cesac¡ón.

Por   lo   que   se   t¡enen   los   correspondientes   pportes   del   pago   de   las   estampillaS
endilgadas en  el  presente  procesc,  de  responsabilidad fiscal,  por el  contrato de suministros
1138-14  de  22  de  enero  c]e  2015  firmadQ  entre  la  soc¡edad  DISAFER  LTDA con  Nit.
800.222]298-2  y  [a  Universidad  de]  Tolima,  donde  son  pruebas  que  son   út¡[es,
pertinentes y conducentes que dan  certeza  del  resarcim¡ento  del  daño  al  patr¡monio  de  la
Gobemación  deI  Tol¡ma  y  para  este  caso  se  decretaran  las  pruebas,  las  cuales  ya  obran
dentro  del  expediente  a  fól¡Q  1236  y  al   momento  de  tomar  una  decisión  de  fóndo  se
fa[lará   sin   responsabil¡dad   fiscal   a   favor  de   la     soc¡edad   DISAFER  LTDA  con   Niti
800.22`2]298I2 representada  legalmente  por la señora  Regina del Socomo Cast,'i[lón
Toro ¡dent¡ficada con  la  C:.C.42.967.279.

-  Con  respecto a  las pruebas que  aporta  y solic¡ta  la  señora  Laura  Milena ÁIvarez
Delgadillo,  mediante  los  argumentos  de  defénsa  que  se  radicaron  con  la  entrada  CDT-
RE-2022Ú0002930   del   26   de  jul¡o   de   2022   (folios   1.157  -   1.1.99),   donde   allega   las
s¡guientes  Druebas  aDortadas:   1-  Manual  de  funciones  personal  adscrito  al  grupQ  de
contratación  de  'a  Un¡vers¡dad  de'  Tol¡ma;  2-  Fomato  del  s¡stema  de  gestión  de  caI¡dad
BS-PO3-2014 Versión s Vigente;  3-  Correos e'ectrónicos donde consta  'as dudas que tenía
frente  a  la  exigenc¡a  o  no  de  estamp¡llas  obedecía  a  la  V¡cerrectoria  Adm¡nistrativa;  4-
Resoluc¡ón  No  1070  de  2016,  por  med¡o  de  la  cual  se  nombra  Director  de  la  Ofic¡na  de
QJntratac¡ón;   5-   Circular   No   OO2  deI   25   de  julio   de   2016;   y  6-   Correos  electrón¡cos
Universidad  del ToI¡ma, donde demuestran  la  inex¡stenc¡a  de la Ofic¡na de Contratac¡ón.

Para    lo    cual,    las    pruebas    mencionadas    anteriormente,    se   encuentrán    dentro    del
exped¡ente   a   fólios   1165   a   1199,   documentos   probatorios   aportados   que   se   serán
analizadas y  valoradas a'  momento de tomar una dec¡sión de fóndo.

Ahora  con  respecto  a  las  pruebas  que  solic¡ta  la  señora  Laura  Milena  álvarez  Delgadillo,
para  que  sean  pract¡cadas,  entre  ellas:   1-  Que  se  vincule  al  proceso  de  responsab¡l¡dad
fiscal  por  los  hechos  aquí  alegados  al  tesorero  y  pagador  de  la  Universidad  del  Tol¡ma,

para  la  época  de  los  hechos.  2-  Manual  de  proced¡miento  ofic¡nas de Tesoreria,  PagadunJa
y Vicerrectoria  Administrativa;  3-  Manual  de  func¡ones  ofic¡nas  de Tesorería,  Pagaduría  y
Vicerrectoría    Adm¡nistraWa;        4-    Procedimiento    cobro    pago    estamp¡l'as    contratos
lJníversidad  del  Tolima;  y  5-  Los  pagos  por  concepto    de  las  estampillas  de  éontratistas
c,bjeto  del  reproche  fisca'  del  presente  proceso,  la  D¡rección  Técn¡ca  de  Responsabil¡dad
Fiscal,    con  respecto  a  la  Prueba  1.  Se Vincule  al  proceso  de  responsabilidad  fiscal  por
los  hechos aquí alegados al  tesorero y pagador de la  Universidad de Tolima,  es  necesario
dejar advert¡do  que  la  Direcc¡ón  ya  había  solicitado  a  la  Uníversidad  allegará  el  manual  de

procesos  y   procedim¡entos   adoptado   por   la   Universidad   de'   Tolima   para   el   área   de
tesorería,  v¡gente  para  los  años  2014,  2015  y  2O16;    de  la  m¡sma  foma  la  Univers¡dad
allego  el  manual  de  procedim¡ento  ofic¡na  de Tesorería  - Cód¡go  GF-PO2 - Vers¡Ón  O4   se
encuentra  en  Cd  en  el fol¡o 52, y Cód¡go GF-PO2  la versión  O5;   Pagaduria'y La  descripción
de  responsabil¡dades y competenc¡as del  profes¡onal  universitario,  códígo  219,  Grado  O18,
ubicado   en    la   Vicerrectoría   Administrativa,   de   la   dependenc¡a    D¡v¡sióh   Contable      y
Financ¡era  - Tesorería  y  los  cuales  hacen  referencia  al  cargo  de  profes¡onal  universitario
Tesorero,  esta  prueba  ya  se  encuentra  a  folio  82  del  expediente  y  en  este  sentido  con
respecto  a  la    vinculación  del  tesorero  -  pagador,    el  anál¡s¡s  correspondiente  se  había
real¡zado   en   el   sentido   que  se   habían   va'orado   las  func¡ones   que  tiene  el   cargo   de

profésional   uníversitario,   cód¡go   219,   gradc,   18,   ub¡cado   en   la   dependenc¡a   D¡v¡sión
contable y financiera  tesorería,  donde el  propósfto  princ¡pal  del  empleo  es  el  de  real¡zar  la
adm¡n¡strac¡Ón,  custod¡a y control  de  los recursos financ¡eros perc¡bidos  por la  Uníversidad
en   el   giro   ordinario   de   las   operac¡ones   y   efectuar   su   posterior   uti'¡zación   hacia   eI
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financ¡amiento  de  los  d¡stintos  gastos  de func¡onam¡ento  e  invers¡ón,  así como  en  el  pago
de la  deuda  púbI¡ca  a  cargo de la  ent¡dad.  Este cargo es el que corresponde a  la Tesorera
y  qu¡en  real¡za   labores  de  pagadora  en  la   Universidad  deI  Tol¡ma  y  que  dentro  de  las
func¡ones esenc¡ales, se t¡ene:

-      Llevar   el   control   sobre   el   recaudo   de   los   ¡ngresos  ique   percibe   la   Un¡versidad

durante -la vigenc¡a.
-      Elaborar   los   bolet¡nes   y   reportes   de   ¡ngresos   y   presentarlos   al   contador  y  el

superior ¡nmed¡ato,  para su  rev¡sión.
-     Adelantar   previa   autor¡zac¡Ón   del   super¡or   inmediato,    las   acciones   que   sean

necesar¡as  para  un  adecuado  manejo  de  los  recursosidispon¡bles  en  las  ent¡dades
financierasl                                                                                                     i

-      Responder  por  la  custod¡a  de  los  títulos valores  puestos  bajos su  cuidado  y  llevar

un  control  sobre  las fechas  para su  redencióni
-     Autor¡zar  los  pagos  y  transferenc¡as  por  medios  elect'rón¡cos  y  firmar  los  cheques

que   sean   g¡rado   para   el   pago   de   obl¡gaciones,   previo   el   cumpl¡m¡ento   de   los
requ¡sitos e ¡nstrucc¡ones del  superior inmed¡ato y/o el  ordenador   del gasto.

-      Rec¡b¡r  y  rev¡sar  las  cuentas  que  se  encuentran  para  giro,  ver¡ficando  los  valores

l¡quidados,  el  objeto de  la  obl¡gac¡ón,  los soportes y demás documentos  necesarios
para su  pago.

-      Sum¡nistrar oportunamente  la  ¡nformac¡ón  de tesorería  necesar¡a  para  el  desarrollo

de los procesos contable y presupuestal.
-      Preparar,  organizar  y  presentar  oportunamente  la  informac¡Ón  requer¡da  para  la

presentac¡ón de ¡nformes con dest¡no a  las entidades de control.
-      Preparar  y  presentar  los  ¡nformes  de  tesorería   que  le  sean  solicitados   por  los

super¡ores.
-       Responder por el  buen uso de los equ¡pos, elementos y materiales necesar¡os para

lograr la  normal  ejecuc¡ón  de  las func¡ones.
-      Mantener discrec¡Ón y reserva  sobre asuntos confidenciales de  la  dependenc¡a y los

que se conozcan  por razón  del  cargo.
-      Desarrollar   una   actitud   proactiva   frente   a   la   solución   de   problemas   que   se

presentan  en  la  respect¡va  área  de trabajo,  colaborando  para  que se  resuelva  agil
y oportunamente.

-      Ejercer el  autocontrol  en todas  las funciones asignada;.
-      Contr¡bu¡r  en  la  ¡mplementac¡ón,   mantenimiento  y  sosten¡miento  del  Sistema  de

Gestión  de la  Cal¡dad y la  mejora  continua.
-      Las  demás  funciones  asignadas  por  la  autoridad  competente,  de  acuerdo  con  el

n¡vel,  la  naturaleza y el  área de desempeño del  cargo.
)

Por  lo  anter¡or,  exig¡r  estampillas  al  momento  del  pago  por  parte  del  tesorero  no  es  una
obl¡gac¡ón  que  se  deriva  del   procedim¡ento.   Las  estampillas  deben  estar  canceladas  al
momento  del  perfecc¡onamiento  del  contrato,  de  acuerdo a  las obl¡gac¡ones conten¡das en
las  ordenanzas  s¡tuación  que  se  debía  corroborar  en  la  ofic¡na  de  contratac¡Ón,  máx¡me
cuando  aparecen  en  las  func¡ones  del  cargo  de  la  profes¡onal  univers¡tar¡o,  adscrita  a  la
ofic¡na  de  contratación   de  la  Un¡versidad  del Tolima y que  estaba  bajo su  responsabilidad
la  de  proyectar  las  m¡nutas  y  demás  documentos  requer¡dos  de  los  contratos,  adelantar
los     tramites   del   perfeccionam¡ento   de   los   contratos  y  qu¡en   debía   velar   porque   se
cumpl¡era  la  noFmativ¡dad v¡gente y   las obl¡gaciones  para  suscribir un contrato como  lo es
el  pago  de  las  estamp¡llas,  obl¡gaciones  que  no fueron  atend¡das.  En  contraste el  tesorero
sólo  debe  realizar  los  pagos  atendiendo  las  directr¡ces  cont:ractuales y  de  su  superior;  sin
que  sea  deber velar   por  los  requis¡tos  previos  a  la  firma  dé  un  contrato,  que  incluso  fue
firmado  por  la  responsable  de  contratac¡ón.  Por  lo  tanto,  Iaisolicitud  de  v¡nculac¡ón    será
rechazada.
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Con   respecto,   a   las   pruebas   2-   Manual   de   procedim¡ento   oficinas   de   Tesorerl'a,
Pagaduría  y  Vicerrectoría  Adm¡n¡strat¡va;  3-  Manual  de  funciones  ofic¡nas  de  Tesorería,
Pagaduría   y   Vicerrectoría   Adm¡nistrat¡va   y     4-   Proced¡m¡entQ   cobro   pago   estamp¡llas
contratos  Univers¡dad  de'  Tolima,  s¡  b¡en  en  el     expediente  se  encuentra  el  manual  de
procedim¡ento ofic¡nas de Tesorería - Cód¡go GF-PO2 -Versión  O4   v¡sto en e'  Cd que obra
al      fol¡o   52,   y      la   descripc¡ón   de   responsabiI¡dades   y   competencias   del   profeS¡onal
universitar¡o,  cód¡go   219,   Grado  O18,   ubicado  en   la  Vicerrectoría  Adm¡nistrat¡va,   de  la
dependenc¡a  DMs¡ón  Contable    y  Financiera  - Tesorería  y    hace  referencia  al  cargo  de
profesional  universitario  Tesorero;  No  obstante,  s£  ordenará  la  práctica  d-e  las  siguientes
pruebas  solic¡tadas  por  la  señora  Laura  Mi]ena Alvarez  De[gadillo,  no  solicitando  a  la
Un¡versidad  del  Tolima  sino  real¡zando  un  traslado  de  pruebas  entre  expedientes  que  se
adelantan  en  esta  Direcc¡ón,  por lo  cual  se ordenará   Oficiar al  doctor Helmer   Bedoya
Orozco  func¡onario  invest¡gador  de  la   Direcc¡Ón  Técnica  de  reSponsabilidad  Fiscal  de  la
Contraloría   Departamental   del   Tolima   para   que   del   proceso   de   responsab¡l¡dad   fiscal
rad¡cado  112-082-2017  traslade  las  citadas  pruebas    con  destino  al  proceso  de
responsab¡l¡dad fiscal  112-010-018 que se lleva ante  la  Un¡versidad  del To'ima.

Ahora   con   respecto     a   la   prueba   5.   Los   pagos  por  concepto     de  las  estamp¡llas  de
contrat¡stas  objeto  del  reproche fiscal  del  presente  proceso,  ya  fue solic¡tado  med¡ante  el
auto  de  apertura  del  proceso  de  responsab¡Iidad  fiscal  No.017  del  12  de  marzo  de  2018 y
obra   en   el   expediente   conforme   al   Cd   visto   a   fol¡o   52  y  también   por  parte   de   los
vinculados  al  proceso  quienes  han  cancelado  las  estampillas  que  son  mot¡vo  de  reproche
en  el  presente proceso,  las han  hecho  llegar y se encuentran  en el expediente y en el  cual
ya  se  ha  hecho  pronunciación  al  respecto  en  el  Auto  de  lmputación  O13  del  24  de  mayo
de  2022  y  poster¡ormente  se  encuentran  otras  ev¡dencias  de  pagos  por  concepto  de  las
mismas  razón  por  la  cual  no  se  solic¡tará  por  ser  una  prueba  que  ya  obra  dentro  del
exped¡ente y se hace superflua.

- Sobre la prueba que allega el señor   Francisco Antonio Pérez Sánchez, con el escr¡to

que  fue  rad¡cado  con  el  CDT-RE-2022-00002924  de  fecha  26  de jul¡o  de  2022,  rem¡te  un
recibo   de    pago   de    las   eStampillas   pro   desarrollo   departamental    por   un   valor   de
$421.860,00   que   corresponden   al   contrato   No.372   de   2014,   el   documento   allegado
corresponde    a    la    factura    OO73195425    por   valor   de    $422.000    y   consignac¡Ón    en
SCOTIABANK COLPATRIA  por el  mismo  valor  (folios  1200  y  1201),  la  cual  es  una  prueba
conducente,  pertinente y  útil,  por  la  cual  se valorará  al  momento  de tomar  una  dec¡sión
de fondo.

-   Con   respecto   al   poder   espec¡al   para   adelantar   actuaciones   pertinentes   dentro   del

proceso  112-010-2018 -Univers¡dad del Tol¡ma conced¡do a los doctores Alberto GÓmez
Cadena  ident¡ficado  con  'a  C.C.19.315.447  de  Bogotá  y  Tarjeta  profes¡onaI  84.478  deI
Consejo  Superior  de  la  Judicatura  y  a  Eliana  Suarez  Hernández  con  C.C.401034.765
expedida  en Tunja y Tarjeta  Profesional  131.572 del  Consejo Superior de la Judicatura  por
parte  de'  representante  legal  de  la  Cooperativa` de  Proclucc¡ón  y  trabajo  Vencedor    en
Reorganización,  en  el  presente  auto  se  les  reconocerá  personería  de  apoderado.     Con
respecto a  los descargos y en especial frente al  rad¡cado CDT-RE-2022-00003976 de fecha
30 de septiembre de 2022 del  doctor A'berto GÓmez Cadena,  donde allega  en  PDF escr¡to
e  imágenes  con  los  cualeS  se  acredita  el  pago  de  estamp¡llas  del  contrato  de  sum¡nistros
No.442  de  2014,  anexando  las facturas  No.0073-202354  por las estampillas  Pro-desarrolló
por  valor  $1.221,000,00;   0073-202355   estamp¡llas   para   el   bienestar  del   adulto   mayor
$1.221.000  y   OO73-202356   por   las   estamp¡llas  Tolíma   150   años   de   Contr¡buc¡ón   a   la
Grandeza  de  Colombia  por  valor  de  $2.442.000,00,  cada  uno  con  los  comprobantes  de
pago    mediante  cons¡gnaciones  en  Scot¡abank  Colpatr¡a  (fol¡os  1346  -  1,348),  los  cuales
serán  anal¡zados y tenidos  en  cuenta  prev¡amente  a  proferir  una  decis¡ón  de fondo,  en  el
cual  se avizora que se ha  resarc¡do el  daño al  patr¡mon¡o de la Gobernac¡ón  del ToI¡ma.
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-  La Compañía  LIBER" SEGUROS SiA,  representada  por su apoderada jud¡cial doct:ora
María Alejandra Alarcón  Orjuela,  conforme a  los rad¡cados de entrada  CDT-RE-2022-
00002936  del  27  de julio  de  2022  (folios  1.212  -1215)  y  CDT-RE-2022-00003001  del  28
de jul¡o  de  2022  (folios  1.239  -  1242),  en  los  argumentos  de  defensa  frente  al  Auto  de
lmputac¡ón  y específicamente  respeto  al  tema  probator¡o  sol¡cita  que  se  oficie  a  Liberty
Seguros S.A, a fin  de que cert¡fique el  estado actual  de las pólizas afectadas   (seguro de
manejo  global  ent¡dad  oficial  No  121864,  con  vigencia  del  23  de sept¡embre de  2013  al  23
de  sept¡embre  de  2014  y  por  un  valor  asegurado  de  $1.000'.000IOOO,00)  y  los  valores
pagados   hasta este momento a fin de establecer la d¡spon¡bil¡dad o s¡ el valor asegurado
se encuentra agotado.

Al  respecto  es  menester advert¡r que  dicha  ¡nformac¡ón  es  de  conocimiento  propio  de  la
misma   compañía   de   seguros,   la   cual   resulta   de  vital   importanc¡a   para   la   Oficina   de
Jurisdicc¡ón  coactiva  y  no  en  el  proceso  mismo,  espec¡almente  porque  no  se  ha  tomado
una  dec¡s¡ón  que afecte  la compañía  aseguradora  como tercero c¡vilmente responsable.

No  obstante  lo  anter¡or,  si  la  compañía  aseguradora  t¡ene  algún  ¡nterés  en  demostrar  el
grado   de   afectac¡Ón   de   las   pól¡zas   a   efectos   que   sean   exclu¡das   del   proceso   por
agotamiento de los recursos,  puede presentar la cert¡ficac¡ón  para que obre en el  proceso.
Así las  cosas  el  Despacho  no  atenderá  favorablemente  esta  pet¡c¡Ón  por considerar que  la
prueba  no  es conducente,  pertinente y út¡l  en  esta  etapa  del'proceso y por la  cercanía  de
la  prueba  con  el  peticionar¡o.

-  En  los    argumentos  de  defensa  frente  al  Auto  de  lmputación,  con  radicado  CDT-RE-
2022-00002931^ de  fecha  27  de  jul¡o  de  2022,  que  presenta  el  doctor  José  Herman
Muñoz  ñungo  (folíos  1218  -11232),  donde  que  aI]ega  e[  Concepto  CGRIOJ-010-
2021-  80112  deI  27  de  enero  de  2021  de  la  Oficina  Jurídica  de  la  Contraloría
General   de   la   República,   rad¡cado   ¡nterno:   2020ERO12677,      el   cual   obra   dentro   del
expediente y en este caso será analizado deb¡damente al   tomar una decisión de fondo.

- Ahora al  rev¡sar la sol¡c¡tud  de la  doctora Selene Piedad  Montoya,  ident¡ficada  con
la   cédula   de   ciudadanía   número   65.784.814  de  lbagué  y  con  Tarjeta   Profes¡onal   de
Abogada   119.423,   exped¡da   por   el   Consejo   Super¡or  de   la   Judicatura,   en   caI¡dad   de
apoderada  de confianza  del  señor   Carlos Andrés Tibaquira  Castro,  med¡ante  el  ofic¡o
rad¡cado  CDT-RE-2022-00002968 de fecha  27 de julio de 2022,  donde en  los   argumentos
de  defensa  cont:ra  el  Aut:o  de  lmputac¡ón  No.013  del  24  de  mayo  de  2022  (fol¡os  1237  -
1238),  solic¡ta   las  s¡gu¡entes  pruebas  y  anexos  allegados  por  la  doctora  Selene  Piedad
Montoya,  como sigue:

l

Documentales:
1. Cop¡a  d¡gital  de  la ordenanza  No.  018 del  11  de diciembre de 2012.
2.  Captura  de  pantalla  donde se adv¡erte el  trám¡te de  rad¡cación  de la  sol¡c¡tud frente a  la
ordenanza  No.  008 de 2015.

Ofic¡os
De  manera  atenta  sol¡c¡to  se  Ofic¡e  a   la   Universidad  del  Tolima,  cón  el  fin  de  que  se
allegue  y/o  aporte  el  pliego  de  cond¡ciones  de  la  contratac¡Ón  para  los  per¡odos  2014,
2015        2016.        Pet¡c¡ón        que        podrá       ser       enviada        al       correo       electrón¡co:
atenciona[ciudadano@ut.edu.co

Con  respecto a  la  pruebas so[¡citadas por la  abogada Selene Piedad  Montoya,  esto
es   la   Ordenanza   No.018   del   11   de   d¡ciembre   de   2012,   que  se   encuentra   dentro   del
expediente y ha s¡do  una  prueba  que se ha  util¡zado constantemente en  los anál¡s¡s que se
han   real¡zadó   para   las   decis¡ones   que   se   han   tomado   en   el   presente   proceso|   Con
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respecto,   a  la  prueba ``Captura de pantalla  donde se adv¡erte el trámite de radicac¡Ón de
la  sol¡citud frente a  la  ordenanza  No.  008 de 2015" que se   v¡sualiza como sigue:

13T\q

Cons¡dera  la  Dirección  que son  pruebas que  no  presta  ninguna  ut¡l¡dad  al  proceso y en  tal
sentido es una  prueba  ¡nút¡l  al  mismo.

Por otra  parte con  respecto a la prueba de Oficios, en el cual se c¡ta:

De   manera  atenta  sol¡c¡to  se  Oficie  a   la   Unívers¡dad  del  ToI¡ma,  con  el  fin  de  que  se
allegue  y/o  aporte  el   pliego  de  cond¡ciones  de  la  contratac¡ón  para  los  periodos  2014,
2015        2016.        Petic¡Ón        que        podrá        ser       env¡ada        al        correo        electrónico:
atencionalc¡udadano@ut.edu,co

A|  respecto  es  prec¡so  man¡festar que  ofic¡ar a  la  Uníversidad.del Tolima  para  aporte  con
destino  al  proceso  los  pl¡egos  de  cond¡ciones  de  la  contratac¡ón  de  los  años  2014,  2015  y
2016   no   resulta   necesario,   pues   'o   que   se   ev¡dencia   es   la   fálta   de   pago   de   unaS
estampillas,    en    desconoc¡m¡ento    de    la    Ley   y   de    la    Ordenanza    que    plasman    su
obl¡gatoriedad,  s¡endo  neceSario  el  pago  por  parte  del  contrat¡sta,  así  no  se  encuentre
cons¡gnado en  el te,d:o del  contrato.

Se   cons¡deran   una   prueba   ¡nútil,   en   el   entendido   que     aun   exist¡endo   un   pI¡ego   de
cond¡ciones   para   dicha   contratac¡ón,   es   c'aro   que   al   fomalizar   de   cada   uno   de   los
contratos   donde   se   cuestiona   el   no   pago   de   lasiestamp¡llas   end¡lgadas   se   om¡tiÓ   Ia
¡nclusión  o  exigenc¡a  del  pago  de  las  m¡smas  por  parte  de  la  Universidad  y  ex¡stiendo  las
ordenanzas  O18  de  2012  y  OOs  de  2015  expedidas  por  la  Asamblea  Departamental  del
Tolima,   éstas   son   normas   a   las   cuales   se   les   deb¡ó   dar   cumplimiento   por   parte   del
contrat¡sta   y   observarse   por   parte   de   'a   Universidad   deI   Tolima,   al    momento   de
perfeccionar y legalizar el contrato, en este sent¡do no será decretada.

En ese orden, con respecto a la so]icitud de pruebas documentales que  presenta
'a   doctora   Edna   FathelV   Ortiz   Saavedra,   ¡dentificada   con   cédula   de   c¡udadanía
65.778.087  de  lbagué,  portadora  de  la  tarjeta  profes¡onal  109.798  del  Consejo  Superior
de   la   Judicatura,      en   ca'¡dad   de   apoderada   de   confianza   del   señor   David   BenJH:ez
Moj¡ca,  en  el  l  escrito  con  radicado  CDT-RE-2022Ú0003069  de  fecha  3  de  agosto  de
2022  (folios  1244  -  1245),  donde  presenta  los  argumentos  de  defensa  para  el  auto  de
¡mputac¡ón  No.013  de  2022 y como  pruebas documentales que ya  obran  en  el  exped¡ente
y las aportadas en su escrito, asÍ:

-  Manual  de Contratación    Procedimiento de  Elaboración de Contratos.

-  Manual  de  Func¡ones,  descriipc¡ón  de responsabilidades y competenc¡as.
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Al  ana[izar la  ¡nformación  allegada,  se  encuentra  [a  s¡gu¡ente  ¡nformac¡ón:

-EI  Procedimiento elaborac¡ón  de contratos - Código  BS-PO3 -Vers¡Ón O8.

Las func¡ones   de los sigu¡entes cargos:

a)-Denom¡nación:  Jefe Oficina Juríd¡ca -Nivel Jerárqu¡co:  Asesor,   Ub¡cac¡Ón:  Rectoría y
Dependencia:  Oficina  de Asesoría Jurl'd¡ca.
b)-  Resoluc¡ón  1063  de  12  de  sept¡embre  de  2016,  por el  cual  se traslada  temporalmente
un  cargo de  la  planta  global  de la  Universidad  del Tol¡ma y se as¡gnan func¡ones al  cargo.
c)-Denom¡nación:  V¡cerrect:or Adm¡nistrat¡vo -N¡vel  Jerárqu¡co:  Directivo,   Ub¡cación:
Vicerrectoría Admin¡strat¡va y Dependenc¡a:  V¡cerrectoría Adm¡nistrat¡va.
d)-   Denom¡nac¡ón:   Profes¡onal   Univers¡tar¡o  -  Nivel  Jerárqu¡co:   Profes¡onal,     Ub¡cac¡ón:
Vicerrectorl'a   Adm¡n¡strat¡va   y   Dependenc¡a:    D¡v¡s¡Ón   Contable   y   Financ¡era   Tesorería,
Cód¡go  O19,  Grado  O18  -
e)-   Denom¡nación:   Profesional   Univers¡tario  -  Nivel  Jerárquico:   Profes¡onal,     Ubicación:
Vicerrectorira  Admin¡strativa  y  Dependenc¡a:   D¡visión  Contable  y  F¡nanciera  Tesorería.  -
CÓd¡go  O19,  Grado  O18 -

0-    Denominac¡ón:   Vicerrector   Académ¡co       -   Nivel   Jerárquico:    D¡rect¡vo,       Ubicac¡Ón
Admin¡strat¡va :  V¡cerrectoría Académ¡ca y Dependenc¡a:  Despacho de Vicerrectori'a.
Las  anteriores  pruebas  que  obran  en  el  exped¡ente  a  fol¡os  1245  y  en  este  sent¡do  son
documentos  probator¡os  aportados  que  se  serán    anaI¡zadasiy   valoradas  al  momento  de
tomar una  dec¡s¡ón de fondo.

l

Ahora con respecto a [as pruebas que se mencionan el escr¡to que con rad¡cado
CDT-RE-2022-00003248  de fecha  12 de agosto de 2022,i(fol¡o  1283 -1284)  donde el
doctor  Milton  Florido  Cuellar,  ¡dentif¡cado  con  la  C.C.93.388.472  de  lbagué  Tolima  y
tarjeta  profes¡onal   112,523  del  C.S.  de  la  J,  en  cal¡dad  de,iapoderado  de  confianza  del
señor  Humberto   Bustos   Rodríguez,   ¡dentificado   con   la   C,C,14.225.949   de  lbagué
Tol¡ma,  exponen  los  argumentos  de  defensa  contra  el  aut:o  de  lmputación  No.013  del  24
de  mayo  de  2022,    allega  el  poder que  le  confiere  para  ejercer la  defensa  técnica  dentro
del  proceso,  en  el  cual  en  el  presente  auto  se  le  reconoce  personería  de  apoderado  para
actuar y de otra parte adJ'unta los s¡guientes Acuerdos como pruebas:

1.    Acuerdo  O11  de  2005,  de fecha  28  de julio  de  2005  por  med¡o  del  cual  el  ConseJ-o
Super¡or  de  la  Un¡versidad  deI  Tolima  expide  el  Estatuto  General  de  Contratac¡ón
de  la  Universidad  del Tol¡ma.

2.   Acuerdo  O43  de  d¡c¡embre  12  de  2014,  por  med¡o  del  cuaI  Consejo  Super¡or  de  la
Universidad    del    Tolima    exp¡de    el    Estatuto    General    de    Contratac¡ón    de    la
Universidad  deI ToI¡ma y deroga  el  acuerdo O11  del  28 de jul¡o de 2005.

EI  Acuerdo  O11  de  2005,  de  fecha  28  de julio  de  2005  por  medio  del  cual  el  Consejo
Super¡or  de  la  Univers¡dad  del  Tolima  expide  el  Estatuto  General  de  Contratación  de  la
Universidad  del  Tolima  obra  en  el  expediente  a  fol¡o  494  del  exped¡ente  y  el  Acuerdo
O43  de diciembre  12 de  2014,  por  med¡o  del  cual  Consejo Superior de  la  Univers¡dad
del  Tolima   exp¡de  el   EstatutÓ   General   de  Contratac¡ón   de   la   Univers¡dad   del  Tolima  y
deroga el acuerdo O11  del  28 de julio de 2005, se encuentra en el exped¡ente a folios 50 -
52  y  en  este  sentido,   no  obstante  como  allega   las  pruebas  estas  obran  dentro  en  el
exped¡ente   a   folios   1284   y   serán   documentos   probatorios   que   serán   anal¡zados   y
valorados al   momento de tomar una decisión de fondo|

-  Ahora,  en  el  escr¡to  de  argumentos  de  defensa  frentei al  Auto  de  lmputación,  con
rad¡cado   CDT-RE-2022-00003485   de   fecha   30   de   agosto   de   2022,   que   presenta   el
estud¡ante  Gerald¡ne  LeaI  Rodríguez,   ident¡ficado  con  C.C.1.110.582.370  de  lbagué
Tol¡ma  y  código  estud¡antiI  692.973  adscr¡to  a  consultorio  Jurídico  de  la  Un¡vers¡dad  de
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Ibagué,  en  ca'¡dad  de  apoderado  de c,fic¡o  del  señor Nelson Andrés Saavedra  García
como   representante   legal   de   Portal   de  Cámicos  S.A.S,  fimante   del   contrato   de
sum¡nistros  482  de  2015  (fól¡os  1315  -1.317),  donde  expone  las  razones  por  'as  cuales
cons¡dera  que  se  debe  dedarar  no  responsable  fiscalmente  a  su  representado  por  los

Esp ¡i.:': sst_p;#Te::PyO h::!!ñ;ETtüO.rtdoenn a: [_a ian U nd:e ¥aéffir¥eT uda.rñeo' CpOab,TriPmdoeEÍ
acarreadp  al ..Estad.ov  tomándose  esta  úrt]ma  sol'c¡tud  como  una  p"eba  que  sobra
porque  no  conlleva   a  aclarar  los  hechos  investigados,  es  decir  es  una   prueba   inútil  e
¡nconducente  porque  no  da  certeza  sobre  los  asuntos  aquÍ ¡nvest¡gados,    Tambíén  debe
advertirse  que  no  es  competencia  de  éste  órgano  de  control  dar  órdenes  a  entidades
autónomas  como  lo  es  la  Univers¡dad  del  Tol¡ma;  en  este  orden  no  será  decretada  esta
prueba-

Por  otra  parte,  con  respecto  a  los  ofic¡os  remit¡dos  por  parte  del  señor  Juan  Pablo
Saldarriaga   Muñoz,   ident¡ficado   con   la   C.C.98.637.041,   con   radicado  CDT-RE-2022-
00003799   de   fecha   19   de   septiembre   de   2022,      donde   remite   'a   cons¡gnac¡Ón      y
certificac¡ón  por valor de  $1.687.440,00  a  la  cuenta  de  ahorros  No.300-852035  del  Banco
de  Occ¡dente  a   nombre  de  la   Universidad  del  Tolima   en   la   cuant,'a  de  $1.687.440,00,
adjuntando  la  correspondiente  copia  y  sol¡cita   el  archivo  y  cesar  la  acc¡ón  fiscal  en  el

proce§o    No.112-010-018,  donde  se  real¡za  el  pago  total  de  las  estampillas` pro  hospitales
universitarios   públ¡cos   del   departamento,   pro   electr¡ficac¡ón   rural,      y   pro   cultura   del
contrato  372  de  2014;  adjunta  constancia  que firma  la  Profesional  Univers¡tar¡a  -Sección
tesorería  Yolanda  García  Buitrago,  donde  ¡nforma  que  la  cuenta  de  ahorros  No.300-
85203-5    del    Banco    de    Occ¡dente    a    nombre    de    la    Universidad    del    Tolima    con
N¡t.890700640-7  ¡ngresaron  $1.687.440,00    (folios  1323  -  1324);  los  soportes  allegados
con  rad¡cado  CDT-RE-2022-00003799  de  fecha  19  de  sept¡embre  de  2022  (fol¡os  1323  -
1325)    donde    menciona    que    remite    la    consignac¡ón       y   certificac¡ón    por   valor   de
$1.687.440,  donde  menc¡ona  que  la  consigno  a  la  cuenta  de  ahorros  Noi300-852035  del
Banco   de   Occidente   a   nombre   de   la   Univers¡dad   de'  Tolima,   adjuntando   copia   de   la
cons¡gnac¡ón    y  sol¡c¡ta  entonces  archivar  y  cesar  la  acción  fiscal  en  el  proceso  112-010-
018   porque  se   ha   realizado   el   pago   correspond¡ente   a   las   estampi'las   por   hosp¡tales
univers¡tar¡os  públicos del  departamento,  pro electr¡ficación  rural y pro cultura  del  contrato
372  de  2014    suscr¡to  entre  Francisco  Pérez  Sánchez  y  la  Univers¡dad  del  Tol¡ma.    De  la
misma  forma  el   radicado  CDT-RE-2022-00003918  de  fecha  27  de  septiembre  de  2022
(folios  1349  -  1352)  donde  remite  el  correo  rem¡tido  a  la  serv¡dora  Kar-ol  Lemus,  para
sol¡citarle el  procedimiento  para  reclamar   las estampillas correspond¡entes al  contrato  372
de  2014  suscr¡to  entre  Francisco  Pérez  Sánchez y  la  Un¡vers¡dad  del  Tol¡ma  y donde  le
menciona  que  por error involuntario cons¡gno  el  va[or de  las estampi]]as a  la
Universidad   deI   Tolima,   por  valor  de   $1.668.000  y   ]os   cua]es  ya   fueron
transferidos  por  [a  tesorera  de  la    Un¡versjdad  deI  ToI¡ma  a  las cuentas   del
Banco  Popular designadas  para  tal  fin.    Adjun1:a  un  Exce[  del    Banco  Popular
que refleja el detalle del pago (folio 1.352).    De la misma forma el oficio rad¡cado
CDT-RE-2022-00004143  de  fecha   11  de  octubre  de  2022  (folios  1353  -  1365),  donde
remite  cop¡a  de  los  pagos  y  consignaciones  real¡zados  de  su  parte  a  la  Un¡vers¡dad  del
Tol¡ma  y  los  cuales  fueron  trasladados  desde  la  tesorería  de  la  Univers¡dad  del  Tolima  a
las  cuentas  correspond¡entes  en   la   Gobernac¡ón   del  Tolima   (según   se   muestra   en   el
archivo  Excel  adjunto  relac¡ón  de  pagos  Septiembre  21  Popular  12875-4  estamp¡llas  proc
Juan  Pablo  Saldarriaga  XSLXJ' y nuevamente  hace  la  solic¡tud  de  arch¡var y cesar la  acc¡ón
f¡scal  en  el  proceso  112-010-018,  adjuntando  una  hoja  Excel  del  Banco  Popular refleja
traslados     a  cuentas  de  la  Gobernación   del  Tolima   por  valor  de  $1,668.000,  cop¡a
consignación,  ofic¡o  D.T.F.   164-2600  de  fecha  c,ctubre  10  de  2022    que  se  remite  a
doctora   Mart:ha  Elena  Charry  Murcia  -  D¡rectora  F¡nanciera  de  Rentas  e  lngresos  de
Gobernación  del  Tolima,  con  asunto  cert¡ficado  de  pago  de  estamp¡Ilas  radica-do  1594

los
de
la

la

del
03/10/2022,  ofic¡o  firmado  por  la  D¡rectora  Financiera  de Tesorería  de  la  Gobernación  del
Tolima,   copias   de   la   Cons¡gnac¡ones   números   11442,   11441,      y   11614,   relac¡ón   de
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consignac¡ones;    el  oficio  que el  doctor Juan  Pablo  Saldarr¡aga  Muñoz d¡r¡ge a  la Tesorería
del  Departamento,  solicitando  la  cert¡ficación  de  pago   de  las  estamp¡llas del  contrato  372
de   2014,   con   el   propósito  de   realizar  acciones   ante   la   Contraloría   Departamental   del
Tolima  y  con  rec¡b¡do  por  parte  de  la  Gobernac¡ón  del  Tol¡ma  el  3  de  octubre  de  2022,
anexando  copia  de  la  consignación,  constanc¡a  de  la  profes¡onal  univers¡tar¡a  -  secc¡ón
tesorería  de  la  Un¡vers¡dad  del  Tolima;  como  también  el  oficio  que  dir¡ge  a  la  funcionario
Karol  Lemos a  la  Univers¡dad  del Tolima,  relac¡ón   pagos de septiembre 21  popular 12875-
4  estamp¡llas  proceso  Juan  P.  Saldarriaga  .Xls.  y  por  último  el  ofic¡o  rad¡cado  CDT-RE-
2022-00004266  de  fecha  18  de  octubre  de  2022,  se  rec¡be  ofic¡o  del  doctor Juan  Pablo
Sa]darriaga  Muñoz,  donde  remite  copia  del  cert¡ficado  dei pagos  y  por  lo  cual  sol¡cita
arch¡var y  cesar  la  acc¡ón  fiscal  en  el  proceso  de  la  referencia  a  su  nombre,  porque  se  ha
real¡zado   el   pago   de   las   estampillas,   adjuntando   el   oficio   D.T.F.   164-2674   de   fecha
octubre   14   de   2022     que   se   rem¡te   a   la   doctora   Claud¡a  Viviana  álvarez  Qu¡ntero   -
Directora   F¡nanc¡era  de  Tesorería  y  relación     pagos  de  septiembre  21  popular  12875-4
estamp¡llas  proceso  Juan  PI  Saldarr¡aga  .Xls.  (foI¡os  1366  -  1368);  informac¡ón  que  será
anal¡zada  y  valorada  al  momento  de  tomar  una  decisión  a  fondo,  avizorando  que  se  ha
resarcido el  daño al  patr¡monio del  estado                                          l

En el  presente caso, se advieite,  que corresponde a  la  Contralori'a  Departamental  del
Tol¡ma,   establecer   la   responsab¡l¡dad   que   se   derive   de   lai  gest¡ón   fiscal,   imponer   las
sanc¡ones   pecuniar¡as  que  sean   del   caso,   recaudar  su   monto  y  ejercer  la  jur¡sdicción
coactiva  sobre  los  alcances  deducidos  de  la   misma,   la  cual   const¡tuye  una  especie  de
responsabilidad   patr¡monial  ex¡g¡ble  a   los  serv¡dores  públicos  o  a  quienes  desempeñen
func¡ones  públicas  que  por acc¡ón  u  omisión  y en  forma  dolosa  o  culposa  causen  un  daño
al  patr¡monio  del  Estado,  al  tenor  de  lo  señalado  en  los  artículos  6,  123,  124,  209,  267
¡nc¡so  3,  268 y  272  ¡nciso  6,  de  la  Const¡tución  Polít¡ca  de  Colomb¡a,  Ley 42 de  1993,  Ley
610 de 2000,  Ley 1474 de 2011,  Ley  1564 de 2012 y demás normas concordantes.

l

El  artículo  3  de  la  Ley  610  de  2000,  establece  que  la  gestión  fiscal,  es  el  conjunto  de
activ¡dades  económ¡cas,  J'uríd¡cas,  tecnológicas,  que  real¡zan' los  serv¡dores  públ¡cos  y  las

personas  de  derecho  pr¡vado  que  manejen  o  adm¡n¡stren lrecursos  o  fondos  públ¡cos,
tend¡entes a  la  adecuada  y correcta  adquisic¡ón,  planeación,  conservac¡ón,  adm¡n¡stración,
custodia,  explotac¡ón,  enajenac¡ón,  consumo,  adjud¡cac¡ón,  gasto,  invers¡ón  y  d¡spos¡c¡Ón
de  los  bienes  públicos,  así  como  la  recaudación,   manejo  é  ¡nversión  de  sus  rentas  en
orden  a  cumplir  los fines  esenciales  del  estado,  con  sujec¡ón  a  los  princ¡p¡os  de  legalidad,
efic¡enc¡a  economía,  eficac¡a,  equidad,  ¡mparcial¡dad,  moralidad,  trasparenc¡a,  public¡dad  y
valor¡zación  de  los costos amb¡entalesI
En  est:e  sent¡do,  ha  de  tenerse  en  cuenta  que  como  el  pro¿eso  de  responsabilidad  fiscal
que   se   adelanta   debe   cont:ar   con   un   mater¡al   probatorio   que   le   perm¡ta   tomar   las
dec¡siones  que  en  derecho  corresponda  y  en  v¡sta  que  algunas  de  las  partes  aportaron
material  probatorio  para  aclarar  y/o  just¡ficar  los  hechos  que  mot¡varon  el  in¡cio  de  este
procedimiento,  documentos  probatorios  aportados  que   serán    analizadas y   valoradas  al
momento de tomar una dec¡s¡ón de fondoi

V¡sto  lo  anter¡or,  la  Dirección  de  Responsab¡lidad  Fiscal,    menc¡ona  que  cada  uno  de  los
documentos  allegados  por  los  vinculados  al  proceso  como  pruebas  se  encuentran  dentro
del  exped¡ente y serán valorados todos y cada  de  los documentos que como  pruebas han
s¡do   adjuntos   a   las   vers¡ones   l¡bres   y   espontáneas,   dei  ¡gual   forma   los   oficios   de
información  sobre  el  pago  de  las  estamp¡llas  alud¡das  y  los  soportes,  por  lo  que  no  es
necesar¡o  entrar  a  decretar  las  presentes  pruebas,  pues  las  m¡smas  ya  obran  y  hacen
parte del  presente proceso.

En  mérito de lo anteriormente expuesto, este Despacho,
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RESU E LVE

ARTÍCULO  PRIMERO=  NEGAR  la  práct¡ca  de  pruebas  por  considerarse  inconducentes,
impertinentes  e  inút¡les,  de  conformidad  con  las  razones  e  indicac¡ones  descr¡tas  en  la
parte   considerat¡va   de   la   presente   prov¡denc¡a,   pruebas  sol¡c¡tadas   por  los  sigu¡entes
pet¡c¡onar¡os :

a)-  Los  estud¡antes  Santiago  Sánchez ávila,  ¡dentificado  con  la .C.C.1.110.599.555  de
lbagué   y   código   estudiant¡l   52.304   adscrito   a   consu'tor¡o  juriíd¡cJo      de   la   Universidad
Cooperativa  de  lbagué  como     apoderado  de  oficio  del  v¡ncu'ado  José  Orley  Acuña
Marín,  ¡dent¡ficado  con  la  C,C.93.332.439  representante  legal  de  Planetour S.A.S.,  con
N¡t,900.616.343-O  y  Geraldine  LeaI  Rodríguez,  ¡dent¡f¡cado  con  C.C,1.110.582.370  de
lbagué   Tolima    y   cód¡go    estudianti'    692.973    adscrito    a    consultorio   Juri'dico    de    la
Univers¡dad  de  lbagué,  en  calidad  de  apoderado  de  oficio  de'  señor  Nelson  Andrés
Saavedra   García,   con   C.C.1.110.469.498   como   repreSentante   legal   de   Portal   de
Cárnicos S.A,S, con  Nit|900.513.183-6.

b)-  Las  doctoras  Luz ángela  Duarte Acero,  con  C.C.23.490.813  de Ch¡qu¡nqu¡rá y T.P.
126.498  deI  Consejo  Super¡or  de  la  Jud¡catura,  apoderada  de  la  Aseguradora  Mapfre
Seguros  Generales  de  Colombia  S.Ai,  cQn   Nit.891i700.037-9  y  María  A[ejandra
Alarcón  Orjuela,  con  C,C.36.304.668  de  Neiva   Huila  y  T.P.   145.477  del  C.S.  de  la  J,
apoderada de la Compañía  LIBERTY SEGUROS S.A, con  Nit.860.039.988-0,

c)-  La  señora  Laura  Milena ÁIvarez  Delgadillo,  ident¡f¡cada  con  la  C.C.65.631,792  de
lbagué,  Profes¡onal  Universitar¡o,  Grado   17,  adscrita  a  la  Oficina  de  Contratación  de  la
Universidad  del Tol¡ma,  para  la  época  de  los hechos,  con  respecto a  las  pruebas  1- Que se
vincule  al   proceso  de  responsab¡lidad  fiscal  por  los  hechos  aquí  alegados  al  tesorero  y

pagador de  la  Un¡versidad  del Tolima,  para  la  época  de 'os  hechos   y   solicitar los  pagos
por  concepto    de  las  estampillas  de  contrat¡stas  objeto  del  reproche  fiscal  del  presente
PrOCeSO-

d)-   La   doctora   Selene   P¡edad   Montoya,   identificada   con   la   cédula   de   c¡udadanía
número  65.784.814  de  lbagué  y  con  Tarjeta  Profesional  de  Abogada  119.423,  expedida
por el  Consejo  Superior de  la  Jud¡catura,  en  cal¡dad  de  apoderada  de  conf¡anza  del  señor
Carlos Andrés Tibaquira Castro.

ARTÍCULO   SEGUNDO:   NEGAR   la   sol¡citud   de   v¡nculación   de      las  -coaseguradoras
solicitada  por la  doctora  Luz ángela  Duarte Acero,  con  C.C.23.490.813  de Chiquinqu¡rá
y  T.PI   126.498  deI  Consejo  Super¡or  de  'a  Jud¡catura,  apoderada  de  la  Aseguradora
Mapfre Seguros Genera[es de Colombia SIA., con Nit,891i700,037-9 como también la
solic¡tud    de    la    señora    Laura    Milena    Alvarez    Delgadillo,    ¡dent¡ficada    con    la
C.C.65.631.792  de  lbagué,   Profes¡onal   Un¡versitario,  Grado   17,  adscrita  a   la  Ofic¡na  de
Contratación  de  la   Universidad  del  Tolima,   para  la  época  de  los  hechos,  respecto  a   la
v¡nculación  al  proceso de  reSponsab¡I¡dad fiscal  al  tesorero y pagador de la  Un¡vers¡dad del
Tolima,   para   la   época   de   los   hechos,   de   conformidad   con   las  razones  e   indicaciones
descr¡tas en  la  parte considerat¡va de la presente prov¡dencia.

ARTÍCULO  TERCERO:  Ordenar  la  práct¡ca  de  la5  s¡gu¡entes  pruebas,  por  considerarse
conducente,  pertinente  y  úti',  las  cuales  fueron  solic¡tada  por  la  señora  Laura  Milena
Álvarez    Delgadillo,     ident¡f¡cada     con     la     C.C.65.631.792    de    lbagué,     Profes¡onaI
Universitario,  Grado  17,  adscr¡ta  a  la  Oficina  de Contratac¡ón  de  la  Un¡vers¡dad  del Tol¡ma,

para  la  época  de  los  hechos;   Oficiando  al  doctor  Helmer Bedoya  Orozco func¡onar¡o
¡nvestigador    de    la    D¡recc¡ón    Técn¡ca    de    responsabil¡dad    Fiscal    de    la    Contraloría
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Departamental  del  Tolima  para  que    del  proceso  de  responsab¡lidad  fiscal  radicado  112-
082-2017 traslade las siguientes pruebas  con dest¡no al proceso de responsabilidad
fiscal   112-010-018  ante  la  Universidad  del  Tolima=   1-  Manual  de  procedimientos
oficinas  de  Tesorería,  Pagaduría  y  Vicerrectoría  Administrat¡va;  2-  Manual  de  funciones
oficinas  de  Tesoreri'a,   Pagaduría  y  V¡cerrectoría  Adm¡n¡strat¡va;   3-  Procedim¡ento  cobro

pago estamp¡llas contratos Universidad  del Tolima.

ARTICULO  CUARTO:  Incorporar  al  exped¡ente  las  pruebas  documentales  allegadas  y
anexadas   por   los     v¡nculados   al   proceso,   en   espec¡al   las   que  fueron   menc¡onados  y
detallados en  la  parte cons¡derat¡va de la  presente  providenc¡a.

ARTÍCULO  QUINTO:   Reconocer  Personería   de  Apoderado  a  los  s¡gu¡entes  abogados
como     s¡gue:     Al     doctor     Luis     Miguel     Olaya     Villegas,     identificado     con     la
C.C.1.110.522.450   de  lbagué  TÓlima   y  cón  tarjeta        profesionaI   251.148  del   Consejo
Superior  de  la  Jud¡catura  para  actuar  en  nombre  y  representación  de  la  señora  Regina
deI  Socorro  Castrillón  Toro,  ¡dentificada  con  la  C.C.42i967.279,  como  representante
legal   de   la   Soc¡edad   D¡safer   Ltda.   Con   NiL800.222.298-2,   confome   al   poder   y   el
certificado  de  existenc¡a  y  representac¡Ón  legal  exped¡do  por  la  Cámara  de  Comerc¡o  de
lbagué,  allegados  al  expediente  (fbl¡o  l,150  -  1.154).    A  los  doctores  Alberto  Gómez
Cadena  ¡dent¡ficado  con  la  C.C.19.315.447  de  Bogotá  y  Tárjeta  profes¡onal  84.478  del
Consejo  Superior  de  la  Judicatura  y  Eliana  Suarez  Hemández  con   C.C.40.034.765
exped¡da  en  Tunja  y  Tarjeta  ProfesionaI   131.572  del  Consejo  Superior  de  la  Judicatura
para  actuar  en   nombre  y  representac¡Ón  del  señor  Héctor  Yezid  Calderón  Toi-res,
identfficado   con   la   C,C,79,841.625,   como   representante   legal   de   la   Cooperatíva   de
Producción  y  Trabajo  Vencedor  en   Reorgan¡zac¡ón  con   Nft_860.522.164-0,  confórme  al
poder   allegado   y   el   cert¡ficado   de   existenc¡a   y   representación   legal   exped¡do   por   la
Cámara  de  Comercio  de  Bogotá,  allegados  al  expediente  (fól¡o  1.203  -1.211)  y  al  doctor
Milton  Florido  Cuellar,  identificado  con  la  C.C|93.388.472  de  lbagué  Tol¡ma  y  tarjeta
profesional  112.523  del  C.S.  de  la  J,  como  apoderado  de  confianza  del  señor  Humberto
Bustos  Rodriguez,  identificado  con  la  CIC.14.225.949  de  lbagué  Tol¡ma,  confome  al
poder  allegado  que  le  confiere  el  señor  Humberto  Bustos  Rodríguez  para  ejercer  la
defénsa técn¡ca dentro del  proceso (fol¡o  1.283 -1.284),          ;

ARTÍCULO  SEXTO=  Conforme  al  aftículo  106  de  la  Ley  1474  de  2011,  not¡fíquese  por
Estado  la  presente  providenc¡a  a  los  presuntos responsable fiscales,  a  los apoderados de
cónfianza  y  de  ofic¡o,  haciéndoles saber a  los  pet¡c¡onarios  que  contra   este Auto  procede
el  recurso  de  repos¡c¡ón  ante  la  Direcc¡ón  Técnica  de  Responsab¡l¡dad  Fiscal,  por tratarse
de  un  proceso  de  única  ¡nstanc¡a  de  confómidad  con  el  artículo  110  de  la  Ley  1474  de
2O11,  como  sigue:

Laura   Milena   ÁIvarez   Delgadillo,   ¡dentíficada   con   la   C.C.   65.631.792   de   lbagué,
Profes¡onal  Un¡versitario,  Grado  17,   adscrita a  la  Ofic¡na de Contratac¡ón  de  la  Unívers¡dad
del ToI¡ma,  para  la  época  de  los  hechos,  en  la  sigu¡ente  d¡recc¡ón:  carrera  66  No.  23a42,
edmc¡o  Puerto  Madero,  interior 3,  apartamentÓ  501,  barrio Salitre en  Bogotá  D.C. -correo
electrónico aruaI844@hotmail.com

Libardo  Vargas  Celemín,   identfficado  con   la  C.C.   14.212.383,   quien,   en  cal¡dad  de
Vicerrector  de   Desarrollo   Humano   de   la   Un¡vers¡dad   del  ToI¡ma,   para   la   época   de   los
hechos,  en  la  s¡gu¡ente  dirección:  Manzana  28,  casa  8  -Octava  etapa  -  barrio  EI  Jordán
de lbagué -Tol¡ma,   correo electrón¡co ¡ce'em¡n2@ciail.com -celular 3204969699.

l

Al   abogado   Milton   I=Iorido  Cuellar,   ¡dentfficado   con   la   C.C.93.388.472  de   lbagué
Tolima  y tarjeta  profesional  112.523  del  C.S|  de  la J,  como apoderado de confianza  de del
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señor   Humberto   Bustos   Rodriguez,   ¡dentificado  con   la   C.C.14.225,949   de   lbagué
Tolima,  en  la  siguiente d¡recc¡ón:  ema¡l:  m¡ltonf!or¡docuellar@hotnnail{onn

Juan  Pablo Saldarriaga  Muñoz, ¡dentificado con  la C,C.  98.637.041,  Decano encargado
de   la   Facuftad  de  Cienc¡as  Económ¡cas  y  Aclministrat¡vas   FACEA,   para   la  época  de  los
hechos,  en  la  s¡gu¡ente direcc¡ón:  carrera  4  No.  2-66,  apartamento 501  en  lbagué Tolima;
correo electrónico josaldarr¡qgaJT,@[JteJediJ{Q y iDSaldarriacia@c,mail,com

José  Herman  Muñoz  ñungo,  identmcado  con  la  C.C.  6.023,478  de  Venad¡llo  Tol¡ma,
Rector   de   la   UnWersidad   del   Tolima,   para   la   época   de   los   hechos,   en   la   s¡guiente
direcc¡ón:  calle 45  No.  1-23  sur casa  47  conjunto Altam¡ra  Reseryado de lbagué T Tolima;
cQrreo electrónico ihmunoz@ut.edu.co -celiilar 3114746757.

A  la  doctora  Edna  Fathe[ry Oriiz Saavedra,  identificada  con  la  C,C.  No|  65.778iO87  y
T.P.   109.798  otorgada   por  el   Consejo  Superior  de  la  Judicatiira,  como  apoderada  de
confianza   del   doctor   David   Benítez  Moj¡ca,   ¡dent¡ficado   con   la   C.C.   93.372.235  de
lbagué,  Decano  encargado  de  Rector  de  la  Uníversidad  del  Tc,lima,  para  la  época  de  'os
hechos,   en  'a  siguiente dirección carrera  s  No.  53 - 53 Interior 1 - oficina  104 en  lbagué
Tolima -correo electrónico: gjoaprtizypSociadQs@gJiiajl{Qm +e[+Jlar 31P385]P19-

Al   el   estudiante   de   derecho   Camilo  Andrés   Carvajal   Lozada,   ¡dentmcado   con   la
C,C.1.005.715.303    de    lbagué   Tol¡ma    y   código    estudiant¡l    5120182054    adScrita    al
consultorio jun'dico  y  Centro  de  Conc¡l¡ac¡ón  del  Programa  de  Derecho  de  la    Uníversidad
de lbagué,  apoderado de oficic, del  señor Heberto  Pérez Reyes,  identfficado con  la  C.C.
14,212.809,  contratista  por la  fima  del  contrato  de  sum¡n¡strc,s  No.356  de  24  de abril  de
2015,       en    la   s¡guiente   dirección:    Avenida   Ambala    No.    6645   en   lbagué   -   ema¡l:
areaderechopubl¡coQj@unibague.edu.co    y    5120182054@eSt}Jdi±ntesunil]agueiedu{p    y
celular 3196843892.

A  la  estud¡ante  de  derecho  Luisa  Femanda  Díaz  Sanabria,  identfflcada  con  la  C.C.
1.007.372.151  de  lbagué  TQl¡ma  y  código  estudiantil  5120181191  adscrita  al  consultorio

jurídico  y  Centro  de  Conc¡l¡ación  del  Programa  de  Derechc,  de  la    Uníversidad  de  lbagué,
apoderada  de  ofic¡o de  Poi1:al de Cámicos SA.S.  con  Nft.  900.513.183-6,  representada
legalmente  pc,r la  señora  María  Elcy Perea  Correa,  identificada  con  la  C.C.  40,728.614,
o qu¡en  haga sus veces, quien fimó el contrato de suministros No.482 de  13 de agosto de
2015,               en               la               siguiente               direcc¡ón :               correos               electrón¡cos:
areaderechopub'icoqj@unibague.edu.co    y    5120181191@estudiantesun¡baaue.edu.co    y
celular 3166439507.

Al    estudíante    de    derecho    Geraldin    Leal    RodnJguez,    Ídent¡ficado    con    la    C.C|
1,110.582,370   de   lbagué  Tolima   y   códigc,   estudiantil   692.973   adscrito   al   consultorio

junJd¡co  de  la  Uníversidad  Cooperaüva  cle  Colomb¡a  sede  lbagué,  apoderado  de  oficio  de
Portal   de   Cárnicos   S.A.S.   con   Nit.   900.513.183ú,   representada   lega'mente   por
Nelson Andrés Saavedra  García,  ¡dentfficado  con  la  C.C.  1.110.469.498,  o  qu¡en  haga
sus veces,  por la fima  de  la  ad¡ción  del  contrato  de suministros  No.482 de 3  de  d¡c¡embre
de  2015,  en  la  s¡gu¡ente  dirección:  calle  10  No.1-120  Edfficio  Urrut¡a {onsultorio Juríd¡co
Univers¡dad   Cooperativa   de   Colombia   sede   lbagué,   ema¡l:   geral_530@hotmail.com   -
celular 3178872547

La  estudiante  de  derecho  Laura  Valentina  Duran  Martiínez,  ¡dentificada  con  la  C.C.
1.005.711.585  de  lbagué  Tolima  y  código  estudiant¡l  5120182101  adscrita  al  consultorio

junJdico  y  Centro  de  Conc¡I¡ac¡ón  del  Programa  de  derecho  de  la  Universidad  de  lbagué
apoderada  de  ofic¡o  de  lnversiones  Aéreas  lnversa  S.A.S.  con  N¡t.  860,034.917-5,
Representado   legalmente   por  Juan   Carlos' Llano  Zuluaga,   ¡dentfficado   con   la   C.C.
79,154.902  de  Usaquén  Cund¡namarca  o  quien  haga  sus veces,  en  calidad  de  contrat¡sta
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por  la  f¡rma  del  contrato  de sumin¡stros  No.426  de  20  de febrero  de  2014,  en  la  siguiente
direcc¡ón :                         ema¡l :                         areaderechopublicocj @unibague.edu lco                        y
5120182101@estudiantesun¡bac,ue.edu.co y celular 3017530082,

L

A  la   doctora   Selene   Montoya   Chacón,   ¡dent¡ficada   con  lla   C,C.   No.   65.7841814   de
lbagué   y   con   Tarjeta    profesional    119,423   del    Consejo   Superior   de   la   Jud¡catura,
apoderada  de  confianza  del  señor Carlos Andrés Tibaquira  Castro,  ¡dentfficado  con  la
C.C.  93.411.879  de  lbagué  -ToI¡ma,  contratista  -contrato  de  sum¡nistros  No.439  del  19
de   marzo  de  2014,   ,   en   la  siguiente  dirección:   carrera   3   No|   12-54  Centro  Comercial
Combeima,  oficina  508  de  lbagué Tolima,  correo  electrónico:  selene.montova@cima¡l.com
-celular 3108121611.

Francisco Antbnio  Pérez  Sánchez,  ¡dentfficado  con  la  C.Ci  93i371.402,  en  cal¡dad  de
contratista  por  la  firma  del  contrato  de sum¡n¡stros  No.372 del  24 de  enero  de  2014,  en  la
s¡gu¡ente  d¡recc¡ón:  Barrio  Jordán  -sexta  etapa  -manzana i12  casa  9  Ibagué  -Tolima,
OJrreo electrón¡co:  DachoDerez@m¡sena.edu.co -celular 3106076240|

al  doctor  Luis  Miguel  Olaya  Villegas,  identfficado  con  la  CIC.1.110.522,450  de  lbagué
Tolima   y   con   tarjeta          profes¡onal   251I148   del   Consejo   Superior   de   la   Jud¡catura
apoderado  de confianza  de  la  sociedad  DISAFER con  Nft.  800,222.298-3,  representada
legalmente  por  la  señora  Regina  deI  Socorro  Castrillón Toro,  ident¡ficada  con  la  C.C.
14.212.809,  o quien  haga  sus veces,  en  la  sigu¡ente  dirección:  carrera  5  No|  27-87  Ibagué
ToI¡ma  -  correo  elect:rón¡co:   lu¡solava@consultorlaboral.co    o  en  [a  carrera  14  Noi65-152
Apto 501  ed¡fic¡o  Palmett:o -Ibagué Tolima -teléfono 3238140571,

Al estud¡ante de derecho Sant¡ago Sánchez   ávila,  ident¡ficado con  C.C.  1.110.599.555
de  lbagué  y  Código  estudiantil  52.304,  adscrito  a  consuftorio  jurid¡co    de  la  Univers¡dad
Cooperativa de Colomb¡a -sede lbagué, apoderado de ofic¡o de la sociedad  Planetour
S]A.S,  con  Nit,  900i616[343-0,  representada  legalmente  por José  Orley Acuña  Manh,
identfficado  con  la  C.C.  93.332.439    o  qu¡en  haga  sus  veces,  quien  firmó  el  contrato  de
sum¡nistros   No:557   de   s   de   sept¡embre   de   2015,   en   la   s¡guiente   dirección:   correo
electrónico:  santi860@hotmail.com  -Celular  3114876944  -direcc¡ón:  calle  10  No.1-120
edfficl'o  Urrutia -Consult'orio Jurídico  Univers¡dad CooperaWa de Colombia sede lbagué.

A|  abogado  Albei1:o  Gómez  Cadena   ¡dent¡ficado  con  la ,lC.Ci19,315,447  de  Bogotá  y
Tarjeta   profesional   84.478  del   Consejo  Superior  de  la  Jud¡catura  como  apoderado  de
confianza   de   la   Cooperat¡va   de   Producción   y  Trabajo  Vencedor  en   reorgan¡zadón     -
Coopvencedor  con   Nit.86015221164-1,   representada   legalmente  por  el   señor  Héctor
Yezid  Calderón  Torres,  ident¡ficado  con  la  C.C.  79.841.625  de  Bogotá  D.C.,  o -qu¡en
haga  sus  veces,  en  la  siguiente  dirección:     email:   Droact¡viclad@amail.com  o  en  la  calle
137  No.55-32  torre  3  -20004  en  Bogotá,  Distrito  Capftal  TComun¡cac¡ones-.  celu'ar  315-
3287934.

A  la  doctora  María  Alejandra  Alarcón  Orjuela,   ident¡ficada  con  la  C.Ci  36.304.668
Neiva  y  T.P  No   145.477  del  C,S  de  la  J.  en  el  cargo  de  Apoderada  Jud¡cial  Compañl'a
Liberty  Seguros  S.A  con  Nitl  tercero  c¡v¡lmente  responsable,  garante,  en  la  s¡guiente
direcc¡ón      Calle      24      No      5      Bis      1-16      Interior     201      Neiva-      Hu¡la                 Correo:
aleiaalarcon@hotma¡l.com -Celular 3173668152i
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A  la  Compañía  Mapfre  Seguros Generales  De  Colombia  S.A  -  NIT  891.700,037-9  /
tíorriCeriL1 #±mffitá ErrieSriP3nustÁ Efi gAa¿mEnRt3'23P.O4r9 ¿r8üir3md¥ i#qeu iSnuq ui# eT?pd aN od : 2g:4ngfisa T=

C.SJ,  en  la  s¡gu¡ente direcc¡Ón:  Carrera  3  No  12 -36 Centro Comerc¡al  Pasaje  Real  Oficina
309       de      lbagué,       correo      electrón¡co:       luzanaeladuarteacero@hotma¡I.com             y
duarteehiiosaboasas@hotmail.com

ARTÍCULO  SÉPTIMO:  Remítase  a  la  Secretaría  General  y  Común  de  este  órgano  de
control,  para  lo de su  competencia.

QU ESADA
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